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Ein Blick in verbreitete Lehrbicher d&ozialpsychologie erweckien Ein-
druck, die Geschichte der Sozialpsychologie lie3e sich rasch abhandeln. Seit
den 30etis 40er Jaten disesJahrhuderts variierervor allem jene Sozi-
alpsychologen, die sich der Psychologie (micht derSoziologie) zurech-
nen, in ihren Lehrbichern folgees definitorische Thea: Die Soziapsy-
chologie ist "the scientific study of individual behavior as a function of soci-
al stimuli" (Shaw & Costanzo, 1970, S. 3); gelegentlich wird dem Ny

ten noch die "expéence" (Sheif, 1963, S. 33) hinzugefigund Allport
(1968) erlautert weiterhin, dal3 die sozialen Stimuli "al¢tunagined or im-
plied" (S. 3) sein kémen.Vernimmt maniberdies inLehrbiichern, dal3 die
Sozialpsychologie ein Kind des Jahrhuderts sei (vgl. z.B. Thomas,
1991, S. 26), dazu noch ein nordamerikahes (Tedeschi, 1988, S. 17 -
eine Ansicht, die wohl monolingualer Engsichtigkeit geschuldet ist; vgl.
Smith & Bond, 1993), so scheint die SpanneiilExistenz undlie Vielfalt
ihrer Inhalte einigermalRen begrenzt und ihreschichte mihin gut tber-
schaubar zu sein. Wer die Lage so siehtkdendie Geschichte deBozi-
alpsychologie rasch erfassen und darstellen (vgl. z.B. Jones, 1985a).

Anders sieht die Lage fir denjenigen aus, der seinen Biatk sprachlich
und/oder theoretisch verengt, sondern atles Kenntnis nimmtwasunter
der Flagge'Sozialpsychologie" segeltend segelt, um sich sodann zu fra-
gen, ob sich fur das so Gefundene eine verbindende Defigiglbanl&aft.
Es gibtnicht wenige Autoren, die eine klare Antwort fir kaum mdglich
halten. Sie meiden deshalb eine intensionale Bestimmung der Sozialpsy
logie und umreil3ersie allein extensiwal, etwa ilem sie schlicht sagen,
zur Sozialpsychologiggehdren alle jpen Themendie Menschen, welche
sich Sozialpsychologen nennen, erforscliegl. z.B. Irsko & Schopler,
1972, S. XIV). Und Irle (1975) lggnnt sein Lehbuch zur Sozialpsycholo-
gie s@ar mit einerausfuhrlich begrindeteétVerweigeung einer Definition
der Sozialpsychologie” (S. 13 ff.). Wer umgeht schon oder verweigert
was einfach zu bestimmen ist?

Auch ich umgehe die schwieriggegriffsbestimmung, inderich mich in
meinem geschichtlicheRickblick an die lata@isch-griechische Wortver-
bindung "Sozialpsychologie" (engl. social psyclygtofranz. psychologie
sociale;ital. psichologia sociale; span. psichologia social) klamm#fann
taucht das Worauf? Werhat esgebraucht? In welche®@inne hat er es ge-
braucht? Mit diesen Fragen rolle ich die GeschichteSiialpsychologie
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auf. Mannenntdas Begriffsgeschichte (vgl. Scheerer, 1991). Meine Ge-
schichte der Sozialpsychologie ist also eine Begriffsgeschichte.

Bei diesem begriffsgeschichtlichen Rickblick wird sich bald zeigen, daf wir
unserJahrhundert verlassedje Grenzen einzeér Landeriiberschreiten
und eine erhebliche thematische Vielfalt zur Kamshehmen durfen.

Das Wort "Sozialpsychologie" taucht bereits Mittes 19. Jahrhuderts
(m.W. erstmals 1863/1864 als "psicologia socialei Carlo Cattaneo ein-
gefiihrt) auf. Es wirdvon Philosphen,von Padaggen,von Nationalékono-
men, von Soziolgen, von Politikwissenschdgrn, von Psycholgen, von
Historikern gebraucht, und, wie dabei nicht anders zu erwarten, in recht un-
terschiedlicher Weise. Hinzu kommen Bedeutungsvariatioinnerhalb
einzeher Disziplinen,die mit verschiedeen theoretischen Vorlieben ein-
hergehen. So emist sich etwa di®ben ziierte Bestimmung als eine, die
von Psycholgen einer bestimmten Couleur bevorzugt wiig, damitihre

Sicht der Dinge grundlegend allgemeinverbindlich zu machen versuchen.

Suchteman trotz alleVielfalt (oder gerade wegdhr) einen gemeisamen
Nenner aller vorgelegten BestimmungenpBebenur ein recht durres Ge-
bilde tbrig: Es geht der Sozialpsychologie um MenscherrémiBeziehun-

gen zu anderellenschen (vgl. z.B. Deutsch & Krauss, 1965, S. 1). Bereits
eine Qualifizierung diser Bezidung ist nicht mehr zu gen, ohne die eine
oder andere Bestimmungsvariante zu verlieremeEiBayriffsgeschichte
der Sozialpsychologie geht asin abernicht darum,Vielfalt abstraktiv ir-
gendvie einzschrumpfen, sonderaie sollte diese mdighst breit auffa-
chern und in zeitlicher Abfolge darlegen.

Zur Abgrenzung dessewas Begriffsgeschichtaeint, und zum Abau fal-

scher Erwartungen an diesen Text seiwem noch folgendes gesagt: Es
geht nicht um eine Theoriegeschichte der Sozialpsychologie (vgl. z.B. Saha-
kian, 1982), nicht um den Ideengeschichte (vgl. z.B. Allport, 1968, in
Teilen), nicht um deren Ptemgeschichte (vgl. z.B. Jascheveki, 1975,

in Teilen), nicht um deren Publikatis-und Zitationsgeschichté/gl. z.B.
Miralles & Tortosa, 1983),nicht um deren Sozialgehichte (vgl. z.B.
Eckardt, 1979; Ibafiez, 1990), und schlie3lich geht es auch nicht um die Ge-
schichte iher Institutionalisierung und Piessionalisierung (vgl. z.B.
Kumpf, 1990; Pettigrew, 1991 vieils in Telen), es gehtwie gesagt, um

das Wort "Sozialpsychologiaind umdie Geschichte der Inhalte, die mit



25

ihm gemeint wurden und werden. Diese Eingrenzung hat Folgende-
nen hier drei benannt seien:

@)

)

®)

Allports (1968) Geschichte der Sozialpsychologie ist eine "history
written 'for the sake of the present™ (Stocking, 1965, S. 215), deshalb
z.B. legt Allport ausdriicklich nicht dar, welche z.T. eigenwilligen
metaphysischen Setzungen bestimmte Sozialpsychologien begrinden,
sofern diese das Verstandnis der heutigen Sozialpsychologie nicht mehr
erhellen. Ein solches Mal3 der Auswahl kann fiir eine Begriffsgeschich-
te nicht gelten, d.h. es werden auch Vemiergsweisen des Wortes
"Sozialpsychologie" zur Sprache kommen, die heutzutage absonderlich
erscheinen und die vielleicht bereits zu ihrer Zsdliert geblieben
sind. Diese Begriffsgeschichte ist also keine "Geschichte der Sieger".

Es werden Autoren und Denkweisen nicht zur Sprache kommen, von
denen man gewohnt ist, dal3 sie in geschichtlichen Betrachtungen der
Sozialpsychologie nicht fehlen. Ein Beispiel: Comte wurde besonders
von Allport (1968) zum Begriuinder der modernen Sozialpsychologie er-
koren (was Samelson, 1974, allerdings auf eine Fehldeutung zurlck-
fuhrt). Seither fehlt Comte in fast keiner geschichtlichen Betrachtung
der Sozialpsychologie (und Hilgard, 1987, S. 574, meint, daf’ er auch
keinesfalls fehlen durfe). Da aber weder Comte selbst seine Gedanken
als "sozialpsychologische" qualifiziert hat, noch dies von Zeitggamo

oder unmittelbaren Nachfolgern getan wurde, werde ich Comte hier
nicht ausfuhrlich behandeln.

Wenn ich, dem gerade Gesagten anscheinend entgegen, im folgenden
gelegentlich auch auf das Denken von Autoren diagdie das Wort
"Sozialpsychologie" selbst nicht verwenden, so tue ich dies nur unter
der Voraussetzung, dal3 dieses Denken ausdriickBchedlage nach-
folgender Entwirfe einer dann auch so genannten Sozialpsychologie
wurde. Ein Beispiel: Die ersten Entwirfe einer Sozialpsychologie

den ausdricklich als Entfaltung v@rundgedankendie der Herbart-
schen Psychologie entstammen, vorgestellt. Ohne Herbarts Denken
sind diese Entwirfe unverstandlich. In diesem Fall finden Herbarts Ge-
danken Eingang in diese begriffsgeschichtliche Arbeit.

Einen Vorzug debegriffsgeschichtlichen Vorgehensweise sattedarin,
dafd ich siemir zutrauen kanmbgleichich nichtGeschichtswissenschaftler
bin. EineSozialgeschichte de&Sozialpsychologie z.B. wirdeh nicht wa-
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gen,weil mir die entsprechenden geschichtswissenschaftlichen Kenntnisse
und Werkzeuge fehlen. Naturlictitendieseauch einer begriffsgeschichtli-
chen Darstellung gut; und ich hatte geen# eine solche verzichtet, wenn
sich ein Historiker diesefAufgabe bereitangenommen hatte. Bislang ist
dies m.W. nicht geschehen, so dal} ich es wagen muf3.

Bei geschichtlichen Arbeiten liegt es nahe, die Darlegungém zeitlich zu
ordnen. Der Vorteil Kleer diachronischer Omdung wird - begriffsge-
schichtlich gesehen - durch einen Nachteil erkauft: Es mgifffeeystema-
tisch hin und her geprungen werden. Eine gewisse Erleiolbg egibt
sich bereits, wenmanwie Geck(1928, 1929, 1934) verfahrt, dessen um-
fassende (leider viel zu $eh beachtete) Dstelung nach Landern und in-
nerhalb derselben zeitliapeordet ist. Nun sind zwar beiffsgeschichtli-
che Entvicklungen teilweise landerspezifisch, doch haufig auch lateeri
greifend, so dald dort wieden das Problem des begriffssystematischen
Hin- und Herspringens entsteht. Ibhbe mich deshalb ethlosen, ver-
wandte Begriffgruppen zu bilden. Diese sind untereinander bezuglich ihres
jeweiligen zeitlichen Ursprungs und in siclvggls bezigch der zeitlichen
Abfolge geordet.

Alle in dem folgenden begriffsgeschichtlichen Rickblick aufgefiiht&m
zialpsychologien" haben den Charakter programmatischer Entw(ofe.
krete empirische Forschung war noch selten anzutreffen. Mawowa-

lem damit beschéftigt, die Sozialychologieals einGebietmit eigenen Er-
kenntnisaufgaben zu umreil3en udidses Gebiet voden Gebieten kon-
kurrierender Erkentnisunternehmungen (seidésse seien bereits vorhan-
den, sei es, sie entstiinden parallel - wie z.B. die Soziologie) abzusondern.

Am Ende meiner Begriffsgeschichteerdeich einige damals erdrteris-
senschaftssystematiken vorstellen, in dedenndie Sozialpsychologie ih-
ren Ort erhalt.



1. KAPITEL

SOZIALPSYCHOLOGIE ALS PSYCHOLOGIE DER

GESELLSCHAFT

Die ersten Entwirfe eigsténdiger Sozialpsychologien entstanden ergén-
zend zu bereits besteltem Individualpsychologien. Die Behréankunglie-

ser Psychologien auf das Individuum wurde als Mangel empfunden. Da der
Mensch, dan war mansich einig, durch seine mitmensafle Umwelt ge-
pragt wird (z.B.: "Der Mensch ist nichts ausser deselischaft”, Herbart,
1824/25, Bd. 2, S. 3), bedarf eine Individualpsychologie der Ergén
durch eine Sozialpsychologie.

Entscheidend fur das Verstans der Sozialpsychodpe als"Psychologie
der Gesellschaft" ist, daf3 die@é&ndungdes Ergdnzungsbedarigcht (wie
man aus heutiger Sicht meinen kénnte) dazu fuhrte, Individuohsoziale
Umwelt auf ener analytschen Ebene anzusiedeln, di@mnnwechselseitige
Beeinflussugen zum Thema zu machen;vesrde viemehr klar zwschen
einer indivdualpsychologischennd einer sozialpsycholagihen Ebene ge-
schieden. Jede Ebene ist eigimdig, hat ihre eigenen d€heinungen und
bedarf deswegen eigené&rklarungen. Gedanklichedintergrund deser
Trennung istdie verbreitete Unterscltking zwischen menschlichem Mi-
kro- und gsellschaftlichem Makrokosmasd die Annahme von Entspre-
chungsvenéltnissen: So wie hier, so auch dort. Der Kerngedanhker@lsy-
chologie der Gesellschaft bestalin darin,dald man dem Entsprechungs-
gedanken folgend - @an augeht, dald die beiden Hixn sich paralledie-
ren lasen und dahansie begriffich analog artikulieen und strukturieren
kann. Aus einer existégn Psychologie des Individms kann so durch ana-
loge Ubertrgung eine Psychologie der Gesellschaft werden.

Um von vornheein das Aufkommen primiitiererder Unterstellungen zu
vermeiden, seimit Schneersohn (1928) gesagt, dalsekeDeken keinen
"naiven Arthropomorphismus, d.h. eine unksithe Ubertragung der Ei-
genschaken eines Menschen auf die $eéischaft” (S. 72 f.) bedeuteiel-
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mehr wurde estets heuristisch belindet. Die Tauglichkeit diges analogi-
sierenden Denkens muisse sichafa sosagte man, in deQualitdt der Be-
schreibung und Erklarung vongglschaftlichen Zstanden und Vorgéngen
erst erweisen. Dies ist auch derund daflr, warunstets von Strukturana-
logie und nie von Strukturidentitat gesprochen wurde.

Aus diesen allgemeen Auwsfiihrungenzur Psycholgie der Gesellschaft
folgt, dal3 deen Ausfornulierungvon der Eigaartder als Vorlage gewahl-
ten Individualpsychologie &féingt. Es sollen hier drei Varianten zur Spra-
che kommen: die beul3tseinsanalyge, diehandungsanaloge undie refle-
xanaloge Psychologie der Gesellschaft bzw. Sozialpsychologie.

1.1 Bewul3tseinsanaloge Psych@i® der Gesellschaft

"Die grundlegenden Gedankengénge, dies eine Art Refrain bei jedem
der folgenden Soziofgen und Sozialpsychologen, wieder und immer wieder
vorkommen, finden siclkdeutich und prazis schobei Hebart formuliert”
(Sganzini, 1913, S. 26).

Obgleich Herbart nichton "Sozialpsychologiespricht, werde ich deshalb
hier einige seiner Grundgedankensiaten.

Aus meiner Lehrerfahrung (aber auch aus eigenhrung)weil3ich, dafd
diese Grundgedankericht leicht zuverstehen sind. Zu fern sind sie heuti-
gem Denken. Dennoch ist es, willan nicht nurHerbart, sondern auch
seine Nachfolgerichtig verstehen (und damit die ersten groRetwirfe
einer Sozialpsychologie), notwendig, sichit ihnen zubefasser(ich ver-
spreche aber, dal3 es nach Herbart "gelaufiger” wird).

1.1.1  Herbarts Grundlegung der Sozialpsychologie

JohannFriedrich Herbart (1776-1841), "den wir den ersggassen Fach-
psychologerDeusschlands nennemissen” (Stern, 1900, S. 332), legte in
seinem in den JahrelB824 und 1825 schien@en zweibdndgen Haupt-
werk zur Psycholgie mit dem Titel"Psycholgie als Wissenschaft neu ge-
grandet auf Erfahrung, Metaphysik und Mathematik" dervimt einer In-
dividualpsychologie vor. Da sie es ist, der strukturanalog eine Psychologie
der Gesellschaft zu entwerfen er vorschlug, missen wémdérundziige
betrachten.
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Herbart war nicht nur
als Psychologe ein-
fluR3reich, sondern auch
als Philosophund vor
allem als Padagoge. Die
Vielfalt seiner Wirkrich-
tungen  zeigten die
"Oldenburger  Herbart-
Tage 1976" (Busch &
Raapke, 1976) - Herbart
ist in Oldenburg geboren.
Hier geht es um seine
Psychologie. Sigvar sein
Spatwerk, von welchem
Herbart meinte, es krone
sein Lebenswerk (“finis
coronat opus"”, Herbart
zit. n. Asmus, 1976, S.
50).

Herbarts Individualpsy-

chologidch orientiere mich bei der Darstdung seiner Indi-
vidualpsychologie anden drei Leitbegriffen des Buchtitels: Eahrung,
Metaphysik, Mathematik.

(1) Erfahrung: Die Psychologie soll eine Erfaingswissenschaft nach

dem Vorbild der Physik werden: auf Erfahrung basierend, methodisch
geleitet. Lange (1866), als materialistischer Realist ansonsten ein
scharfer Gegner Herbarts, hélt ihm ziggudie Psychologie aus dem
Reich der spekulativen Philosophie in das Reich der empirischen Wis-
senschaften gefuihrt zu haben.

Erforscht die Physik die Au3enwelt, so erforscht die Psychologie die
Innenwelt. Die Innenwelt ist eine inwendig vollstandig determinierte
eigene Welt unddeswegen in sich kausal erforschbar. Sie zeigt sich
dem Psychologen als Welt "innerlickahrgenommener Thatsachen"
(Herbart, 1824/25, Bd. 1, S. 28).

Allein fUr sich genommen, sind die innerpsychischen Erfahrungen oft
unverstandlich (z.B. erscheinen sie undeterminiert oder logisch wider-
spruchlich). Die erfahrungswissenschafik Psychologie beginnt mit
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solchen Unverstandlichkeiten und versucht sie durch die Annahme ver-
deckter Fakten gesetzmalig verstandlich zu machen. Diese unterstell-
ten Fakten nennt Herbart "Vorstellungen".

Im Gegensatz zu den Sensualisten sind Vorstellungen bei Herbart keine
irgendwie gearteten Reprasentationen einer au#edf sie etspre-

chen auch nicht den angeborenen Ideen der Rationalisten, auch sind sie
nicht Produkte irgendwelcher Seelenvermdgen, sondern sie sind, der
Leibniz-Wolfschen Philosophie folgend, Urelemente d&lt des Be-
wul3tseins. Damit ist klar, daR3 fir Herbart das Bewuf3tsein kein phéno-
menaler Kosmos ist, sondern ein diesbeziglich konditionaler geistiger
Kosmos. Als solcher ist er in sich eigenstandig.

Erst dieser gegenstandlich autarke Vorstellungsbegriff macht die Uber-
tragung der GesetzmaRigkeiten, denen die Vorstellungen gehorchen
sollen, auf die Gesellschaft mdglich, ohne die Gesellschaft damit zu
anthropomorphisieren.

Metaphysik: Die Annahme solcher Vorstellungseinheiten, deren kau-
sales Zusammenspiel dem Erlebnisgeschehen zugrunde liegt, fiihrt Her-
bart zu der Folgefrage: Welch gegenstéandlicher Eigenart ist die so po-
stulierte konditionale Realit&at?

Die Antwort, die Herbart auf diese Frage gibt, ist nur nachvollziehbar,
wenn man sich Herbarts philosophisches Denken vergegenwartigt - sei-
ne Metaphysik. Dabei ist es wichtig, sich von vornherein klarzuma-
chen, dal3 Herbart seine Metaphysik als nach-kantisch transzendentale
(und nicht als transzendente) entwirft. Dies ist oft miRverstanaen

den. Besonders in anglo-amerikanischer Rezeption wird Herbart gern
zum vorkritischen Metaphysiker erklart (vglB. Wolman, 1965, S. 7)

und damit abgetan. Herbarts Mphysik ist aber kritisch: "Wir sind in
Begriffen vollig eingeschlossen; und gerade darum, weil wir es sind,
entscheiden Begriffe Uber die reale Natur der Dinge" (Herbart, 1852,
Bd. 1, S. 221).

Wie vor ihm bereits Salomon Maimon meint Herbart, der Nachfolger
Kants auf dem Konigsberger Lehrstuhl fir Philosophie war, daf3 Kants
transzendentale Logik der Erkenntnisbeziehung sich einseitig nur der
Subjektseite zugewandt habe. Die denwamdige Objektseite der Er-
kenntnisbeziehung aber habe Kant nicht auf ihre apriorischen Bedin-
gungen der Moglichkeit hin befragt, ja, er habe sie sogar (seinem eige-
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nen Programm zuwider) psychologisiert - indenz&. von "Empfin-
dungen” und von diese "affizierenden Ursachen" spricht (vgl. Herbart,
1852, Bd. 1, S. 55).

Herbarts Metaphysik reflektiert nun den Objektbezug der Erkenntnis
transzendental. Welche Realitdtssetzungen mufd einrEnigdwissen-
schaftler vornehmen, ddt sein Forschen gegstandsbegrifflichen

Halt bekommt? So kann Cassirer (1920/1974) von Herbart sagen, er sei
zugleich "Realist" und "ldealist” (S. 400) - aber eben transzendentallo-
gischer Realist. Herbart erweist sich so als ein Denker, der etwas tut,
was Gunther (1996) bei den meisten Gegenwartspsychologen vermif3t.
Er reflektiert ausdriicklich die ontischen Setzungen, die seinen Er-
kenntnisbemuhungen erst den notwendigen Halt geben.

Die transzendentallogischen Gedanken Herbarts sind in einer Begriffs-
geschichte der Sozialpsychologie deshalb wichtig, weil sich nur aus ih-
nen verstandlich ergibt, warum Herbart das Individuum und die Gesell-
schaft nicht kausal interaktiv verbinden, sondern nur strukturanalog
parallelisieren kann.

Allgemeine Metaphysik: Herbart meint, daf? jede Erkenntnis erkenntnislo-
gisch zwingend ein Erkenntnigekt postulieen musse. Und déesmuf} als

eines denkbar sein, das fir sich allein Bestaad Erkenntnis kann nur
dann als sahe gedacht werden, wemman ihr untestellt, ihr Gegestand
bestehe in einem erkenntnisunabhangig existenten, in einem absoluten Sein.
Diese metaphysische Seinssetzung ist fiir Herbart die apriorische Bedingung
der Moglichkeit, Erkenen denken zu kénnen. Diesem Gedanken entspringt
seine transzendentale Realen-Lehre:

(a) Reale:Die Wirklichkeit umfaf3t, so muf3 gesetzt werden, nicht nur eine,
sondern mehrere metaphysische Reiche. Diese werden "Reale" ge-
nannt. Verschiedene Wissenschaften missen verschiedene Reale postu-
lieren (z.B. die Physik ein anderes als die Psychologie).

(b) Zusammen:Diese verschiedenen Reale existieren zusammen. Um die-
ses "Zusammen" denken zu kdnnen, bedarf es eines intelligiblen (nicht
eines geometrisch-physikalisch gedachten) Raumes, der Beziehungen
denkbar macht.

(c) Mdogliche Stérungund Selbsterhaltungsreaktionen:Wie sollen Rea-
le, die als absolute GréRRen entworfen sind, zueinander irefBanj
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treten, ohne dadurch wechselseitig relativ zu werden? Antwort: Sie tre-
ten nicht in reale, sondern in virtuelle Beziehungen zueinander. Die
Reale haben gleichsam Reprasentationen der anderen Reale jeweils in
sich, auf die sie reagieren. Sie reagieren dann auf "als-ob"-Stérungen
durch andere Reale, und zwar mit Selbsttwhgsreaktionen: "Die
Wesen erhalten sich selbst, jedes in seinem eigenen Innern, und nach
eigener Quatat, gegen di&storung, welche erfolgen wirde .(Her-

bart, 1852, Bd. 1, S. 263). Diese Selbsterhaltungsreaktionen sind der
Realgrund jeder Erfahrung.

(d) Objektive Scheinwelten: Die Erfahrungen sind nicht die Realitat
selbst, sondern deren Schein. Die Gesetze der Physik etwa sind "Ge-
setzméaRigkeiten des Scheins” (S. 313). Es ist dies allerdings objektiver
(kein subjektiver) Schein.

(e) Mechanische Universalstruktur: Will man die oft unversténdlichen
Beobachtungen, die Ausgangspunkt jeder Wissenschaft sind, verstehen,
so mufl man das ihnen zugrundeliegende Realgeschehen (Selbsterhal-
tungsreaktionen) verstehen und erklaren. Hier nun trifft Herbart zwei
folgenreiche Entscheidungen. Sie betreffen den gewaéhlten
Auffassungs- und Erklarungsmodus.

Erste Entscheidung: Er geht davon aus, daR die gegensténdlich unter-
schiedlichen Reale struktll vergleichbar gegliedetind geordnet sind. Es

gibt universell gultige Strukturformen, hinsichtlich derer die inhaltlich un-
vergleichbaren Reale formlich vergleichbar sind.

Herbart folgtdarin Gedankendie bereits sein Vorganger in Kdnigsbherg
vorgedacht hatte. In Kants "Kritik der Urteilskraft" (1790/1924) heildt es, es
gehore wohlzum "Prinzipdes Mechanismuder Natur" (§ 80), daf3 ihren
verschiedensten Schopfungen (vom Kristall GberRldgpund das Tier bis
zum Menschen) ein "gewisses gemeinsames Schema" if@beljohnt. Ge-
schuldet ist diese "Analogider Formen" (ebd.) eer allenSchdpfungen
gleichsam "gemeinsamen Urmutter" (ebd.), der sie letztlich alle entstam-
men. Um die Fulle der Erscheinungen der Natur Uberhagpén zu kon-
nen, muf3 marsich ein Bildvon den Mutterstrukturen der "Technik der
Natur" (ebd.) machen.

Zweite Entscheidung: Herbart geht davon aus, daf3 die universell giltigen
Strukturen mechanischer Art sind (im Sinne der klassischen Mechanik).
Zur Erfassungedweder Selbsthaltungsreaktionen greift er daher zu einer
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mechanomorphen Sprache. Ich nesig"mechanomorph” (ungicht me-
chanisch)weil sie janicht der Sprache der klassischen Mechanik identisch
seinkann (dadiese ja spezifisch fur das physische Repld, vielmehr
kann sie dieser nur hinsichtlich allgemeiner Prinzipien gestaltanalog sein.

Mechanomorphes Spekulieren war zu jener Zeithalhebtes Gedanken-
spiel. Selbst bei Goethe, sonstusal-mechanischer Weltbetrachtung eher
abgeneigt, wird in den "Wahlverwandtschaften" dariber rasonniert, ob
nicht zwischenmenschlich&/erwandtschaften” denen physisch-stofflicher
Art vergleichbar seien.

Beide Entscheidungen zusammenziehend [t sich sagen: Herbart geht da-
von aus,dald es eine mechanische Universalstruktur gibt, die sich in allen
Realen ontisch jeweils besonders realisiert.

Vom allgemeinenAnspruch hergesehen, ist der Strukturuniversalismus
Kants undHerbarts jenem der modernen Systemtheorie vergleichbar: Auch
sie meint, eine formale Sprache gefunden zu habemgatiz unterschiedli-
che Erkenntnisgegenstan@®m Hirn tber die Wolkenbildundis zur Ge-
sellschaft) strukturamag aufzufassen vermag (z.BSynergieeffekte"all-
Uberall; vgl. Haken, 1996).

Spezielle Metaphysik: Ubetragt man diese transzendentgikch entvor-
fene Metaphysik auf die Seele als eigf@mdges Reale, so ergeben sich die
Grundzugeder Herbartschen Individualpsychologie:

(a) Das Sein der Seele und das Medium ihrer Selbsterhaltungsreaktionen
sind Vorstellungen und deren Wechselspiel. Dieses ist mechanomorph
konzipiert, d.h. als Vorstellungsmechanik:

Die Vorstellungen sind die mechanischen Elemente des Psychischen.
In ihnen "empféangt ... die Seele keinen Stoff von aussen; vielmehr sind
sie nur vielfaltige Ausdriicke fur die innere, eigépalitat der Seele”
(Herbart, 1824/25, Bd. 2, S. 296). Die inneren Erhaltungsaktivitaten
der Seele auf auRere "als-ob"-Stérungen beinhalten also nichts AuRReres
(z.B. reprasentieren sie dieses nicht realiter).

Die Vorstellungen sind immer in Bewegung, sie interagieren nach

energetischen Gesetzen: Die Vorstellungen k&nnen mechanisch-ener-
getisch gleichartig sein oder entgegengesetzt, demgemaf ziehen sie
sich an oder stofRen sich ab; sie kdnnen unterschiedliche Intensitatsgra-
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de haben; sie kénnen verschmelzen, sich hemmen oder sich verdran-
gen u.dgl.m.

All dieses Geschehen spielt sich in einem begrenzten Raudesden
oberer Bereich durch eine zu tUberwindende Schwelle von einem unte-
ren Bereich abgetrennt ist. Der obere Bereich stellt das Bewul3tsein dar.
Alle Vorstellungen streben ins Bewul3tsein.

Als Einheiten kdnnen Vorstellungen nie verschwinden, sie kénnen sich
nur in ihrer Intengéit verédndern.. usw. - Stout (1888a,b), der in Eng-
land Herbarts Individualpsychologie bekanntmacht und vertritt, gibt ei-
nen guten Uberblick Uber die mechanischen Prinzipien der Vorstel-
lungsmechanik. Und in Freuds psychoanalytischer Terminologie lassen
sich leicht Spuren herbartianischen Denkens ausmachen.

(b) Gegenstand der Selbstbeobachtung sind nicht die Vorstellungen. Die
Bewultseinsgegebenheiten sind vielmehr die objektiven Erscheinungen
der untergrindigen Vorstellungsmechanik. BeigpieEin erlebter
Wunsch entspricht dem Versuch einer Vorstellung, eine Hemmung zu
Uberwinden. Ein erlebtes Bedurfnis entspricht der Spannung, die durch
verschiedene Vorstellungsmassen erzeugt wird. Ein Gefiihl entspricht
der Tendenz einer Vorstellung, bewuf3t zu werden. Dem Willen ent-
spricht das Aufstreben einer Vorstellung - und so weiter.

Dieserinnert ardie hellenistische Atomtheorie. Leukipp, Demokrit, Epikur
u.a. dachten folgendermaf3en: e hinter deruntiberschaubaren Vielfalt
der natirlichen Erscheinungen das geordngechselspiel unveranderli-
cher und qualitatslosektome steckt (dessen waren sie sich sicher), so ist
die bunte Welt der psychischen Phdnomene der WidersdesirBillards

der Seelenatome, die so fein sind, dal3 sie den Kérper zu durchdvergen
maogen.

Allgemein gilt fur diese Philosophen: Jegliche verwirrendsd oft wider-
spruchlich anmutende Erscheinungsmannigfalt ist auf das einfache und
klare Geschehen in der Welt d&tome riickfiihrbar. Dem erlebten freien
Wille etwa enspricht, so meinte Epikur, die spontan-zufalligaveichung

eines Atoms von seinddahn. - Ich finde, die Parallelen zu Herbart sind
augenfallig.

Herbart erlag abemicht der Faszination, sich allein in Spekulatiorider
Geschehnisse in denkbaren konditionalen Welten zu ergehen, sondern er
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vergald nie deren explanatiZeveckbindung. Augangs- und Endpunkt der
individualpsychologischen Forschung sind ftin deshalb stets die der
Selbstbeobadhng zuganglichen Inhaldes Bewul&eins: "Nicht der trans-
zendente Zweck, sdern der empisgche Ialt des Bewul3tseinfist) das
Problem" (Stern, 1900, S. 334).

(3) Mathematik: Wie Dijksterhuis (1956) in einer Analyse des mechani-
schen Weltbildes nach Newton (1686/1934) erlautert, ist dessen struk-
turgebender Kern das Postulat des mathematischen Charakters der me-
chanischen Zusammenhange. Allberechenbarkeit ist das Postulat, der
mechanische Determinismus seine Ableitung.

So gesehen, kann man auch bei Herbart unterstellen, dal3 es ihm vor-
rangig um die mathematische Formalisierbarkeit seelischer Prozesse
ging. Die "Vorstellungsmechanik" schiethm der passende Gegen-
standsentwurf ("Reale") zu sein: So wie die Himmelsmechanik in mat-
hematischen Kalkilen ausdriickbar ist, so auch die Vorstellungsmecha-
nik.

Die Vorstellungseinheiten lassen sich hinsichtlich ihrer mechanisch-
energetischen Qualitdten graduieren und messen (besonders hinsicht-
lich ihrer Intensitat) und hinsichtlich ihrer zeitlicher Verhaltnisse un-
tereinander bestimmen und quantifizieren. Da die Beziehungen unter-
einander von diesen Qualitaten abhangen, 1&Rt sich ihr Wechselspiel
mathematisch formalisieren: "Denkt man sich ... die Intensitaten der
einzelnen vorhandenen Vorstellungen durch mathematische Werthzei-
chen reprasentiert, so ist einerseits die Dynamik ihres Ablaufens, Sin-
kens, Aufstrebens und Sich-Stérens, andererseits die Statik des schliel3-
lich erreichten Gleichgewichtszustandes in allgemeingultigen Formeiln
ausdrickbar, und die Psychologie wird zu einer exakten Wissenschaft"
(Stern, 1900, S. 333).

Auf diese Moglichkeit legt Herbart gro3en Wert, weihazint, damit Kants
Diktum, auf die Psychologie sei die Mathdikanicht arwendar, widerlegt

zu haben. Fur Kant galt, dal3 eiMissenschaft, di@ur empirisches Zu-
sammenhangswissen (das praktisch sedrivoll seinmag) anhauft, keine

echte Wissenschaft sei; erst wenn die empirischen Zusammenhange sich aus
einem mathematisch modellierten (mechanischen) Seinsentwurf ableiten
lassen und damibgisch zwingend werden, ist der Status einer ecttisn
senschaft erreicht. Karfolgte damit einer im 18. Jahrhundevorherr-
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schenden Wissenschaftsauffassung, abgeleitet aus der Physik Newtons. Aber
schon bei Leonardo déinci heif3t es: "Keine menschliche Forschiamnn

man wahre Wissenschaft heilen, wenn #ieen Weg nicht durch die
mathematische Darlegung undviBasfuhrunghin nimmt" (zit. n. Sukale,

1997, S. 9). Diese Auffassung laf3t sich bis zu Euklid zuriickverfolgen.

Wegen seines Versuchs der Mathematisierunddgchologiavird Herbart
von marchenPsychologerals der Begriinder deng. mathematischdPsy-
chologie angesehen (vgl. Leary, 1980).

Herbarts Psychologie der GesellschaftAn mehrererStelen in Herbarts
Schriften finden winunden Gedanken im Ansatz (d.h. ohne differenzierte
Weiterentwickung) ausgsprachen, der die ersten Entwirfener originé-
ren Sozialpsycholyie berindet. Zwischen individuellem Vorstellungsle-
benund geistjem Gesellschaftsleben besteht formales Analogievailt-
nis: "In dem Ganzen jeder &alschaft verha¢n sich die einzaknPerso-
nenfast so, wie die Vorstellgen in der Seeldes Eirzelnen, wenn die ge-
selligen Verknupfungen eng meg sind, um den gegenseitigen fiif
vollstandig zu vermittelrDie streitenden Interessen treten anSlielle des
Gegensatzes unter den gtallungen; die Neigungemnd Bedurfnisse der
AnschlieBung ergeben dasas umer dem Namen der Complerien und
Verschmelzungen kannt ist ..."(Herbart, 1834, S. 194). Fur diese Analo-
gieannahme sprechen nach Herbart dreierlei Griinde:

(@) Dem Bewultseinsleben und dem Gemeinschaftsleben liegen eigene
Reale zugrude. Sie sind ontisch unabhangig. Zwischen ihnen gibt es
keine kausalen Fortsetzungsbeziehungen (Ende hier, Fortsetzung dort).

(b) Die mechanomorphe Sprache ist fir Herbart eine universelle Sprache
fur alle Realephysikalische Mechanik, Vorstellungsmechanik und Ge-
sellschaftsmechanik sind verschiedene Spezifizierungen eines univer-
sellen formalen Strukturierungsrasters.

(c) Da "die in der Gesellschaft wirksamen Kréafte unstreitig ihrem Ur-
sprung nach psychologische Krafte sind" (Herbart, 1824/25, Bd. 2,
S. 48), ist sowohl das individuelle wie auch das gesellige Leben geisti-
ger Art. Hier wie dort geht es um geistige Zusammenhéange. Es ist da-
her plausibel, anzunehmen, sie seien analog organisiert. Beispiel: Der
"individuellen Bewul3tseinsschwelle" entspricht die "Schwelle des ge-
sellschaftlichen Einflusses" (Herbart, 1824/25, Bd. 2, S. 17f.).
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Die so denkbar gemachte Analogiebbrzieg zwschen individuellem und
kollektivem Geistesleberst die Vorausseung fir eine'Psychobgie” der
Gesellschaft.

Die Annahme dieser Analogie ist der Wurzelgedanke der folgenden herbar-
tianischen Sozialpsychologie. Mitr steht und fallt sie, und deswegssizt

bei ebenhr auch spéter Durkheim (vgl. z.B. 1951, S. 3&R)wenn er in
seiner beriihmteBelbsmordstudie sagt, dafl3 er zwar &runde nichts da-
gegen hbe, die Soziologials eine Variante der Psychologie aufzufassen,
vorausgesetzt, es seigirittig, daf3 diese dansog. kollektive Psychologie
ihre eigenen Gesetzelheg die keinesfalls feen der indiiduellen Psycholo-

gie entsprachen.

Nach Herbarts Auffassung ist das Analogi&édtnis zwschen gesellschaft-
lichem und indiiduellem Sein so eng, dal3 es siclgasofoischungsheuri-
stisch nutzen l1a3t. Da die g@ischaftlichen makroskopischen Gesetze oft
leichterfeststellbar sind als die individuellen knoskopischenkann man
von ersteen hypothetisctauf letztere schlieefiSoist z.B. das Gleichge-
wicht in Europa ein langst kannter Gegenstand, gleich die Untersu-
chung Uber das Gleichgewicht der ¥millungen inuns manchem neu und
fremd klingen mag" (Herbart, 1824/25, Bd. 2, S. 4).

Diese Nutzung maoskopischer Strukten zumZwecke der Erkenntnis
mikroskopischehat eine lange Tradition. Sozmyg sich Platotei der Fra-
ge, wie die Seelenkrafte des Menschen einzuteilem seuf analoge staatli-
che Kraftevenaltnisse (vgl. Carus, 1808, S. 301).

So wie die Bewul3tseinsmectik mathematisch formalierbar ist, so auch

die Gesellschaftsmechi&. Es istdies ein Prgramm, dasspater Moede
(1915) so wiedergibt: "Die mannigfaen Vehaltnisse der Geellschaftsind
exakt ableitbar, da Hemmung undrsehmetung, Komplikation undRei-
henbildung der Krafte der Persndes Staates. genawvie in der Indivi-
dualpsychologie mathematische Formulierungen erlauben” (S. 391). Ein
Wunschtraum de48. und 19. Jahrhunderts, eine "Sozialmathematik" zu
finden (vgl. Todhunter, 1865), schien in greifbare Nahe zu riicken.

Herbarts Wurzelgedanken zusammengefalit:Herbarts Denken mindete
unmittelbar in die ersten Entwirfeneir expliziten Sozialpsychaiee ein
und schuf die gdanklichen Wurzeln, aus den vieleNachfolger die Kraft
ihres Denkens sogen, auch wenn sie sich dessgarofticht bevul3t waen.
So sagt etwa Stout (1888apan kénne Herbarts Ideder Vorstellungsme-
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chanik iibernelmen,"dismissing... all referenes to metaphysal conside-
rations" (S. 327). Wére dem so, so hétte hierauf dieknappe und muh-
same Skizze der Metaphysik Herbarts verzichtem&tinlch dagegen glau-

be, dal? erst seine Metaphysik bestimmte (fir sich genonsobwer ver-
standliche) Gedanken als zwingende Anschlul3gedanken verstandlich
macht. Ichmdchte dies zusammenfassend an einigemeStabchmalser-
deutlichen:

(1) Herbarts Realen-Lehre trennt strikt verschiedene Seinsarten. Das indi-
vidualpsychische Sein und das gesellschaftliche Sein sind verschiedene
Reale. Jedes ist inwendig vollstdndig kausal determiniert. Folgen:

(a) Zwischen beiden Realen gibt es keine kausale Interaktion, sondern nur
einen strukturanalogen Parallelismus.

(b) Das gesellschaftliche Reale a3t sich nicht auf das individuelle Reale
reduzieren und umgekehrt. Ein sozialer Individualismus, sei er ontolo-
gisch oder methodologisch gefal3t, erscheint unsinnig. Die Psychologie
der Gesellschaft hat einen eigenstandigen Gegenstand.

(2) Zwar sind alle Reale autonom, doch gehorchen sie alle einer formalen
Universalmechanik, deren Sprache Uber alle Reale hinweg guiltig ist.
Folgen:

(a) Es kommt zu einer Entsemantisierung. Geistige Gré3en beeinflussen
sich nicht aufgrund ihrer Inhaltlichkeit, sondern aufgrund ihrer mecha-
nisch-energetischen Beziehungen zueinander.

(b) Die so das geistige Leben des Individuums wie das der Gesellschaft
durchwaltenden Gesetze sind zeitlich und ortlich allgiltig, so wie dies
fur Naturgesetze gelten soll. Geschichtliche und kulturelle Besonderun-
gen des Geisteslebens werden ausgeblendet.

(c) So wie die mechanischen Zusammenhange der physigébierexperi-
menteller Methodik zugénglich sind, so gilt dies im Prinzip auch fur
die individual- und die kollektivpsychischen Zusammenhéange.

(3) Da sowohl das individualpsychische Reale wie auch das gesellschaftli-
che geistiger Beschaffenheit ist, ist die individualpsychische Spezifizie-
rung der Universalmechanik als analoge Vorlage zum Verstandnis des
Gesellschaftslebens tauglich. Auch das Gesellschaftsleben besteht aus
einem Wechselspiel geistiger GréRRen.

All diese Auffassungen finden wir als Grundgedanken in den ersten explizi-
ten Entwirfen eier Sozialpsycholgie wieder: "Von Herbart deen drei
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Strdomungen aus, die eine Uber Lazarnd Steinbal zu Wundtdie zweite
zu Lindner unddie dritte zu Schéffle" (Stoltenbergl914, S. 158f.). Wir
werden noch sehen, daf? @ben skizierten Sinneaur Lindner undSchéff-
le herbartianisch sind.

1.1.2  Lindners "Grundzige der Socialpsychologie"

Gustav Adolph Linder (1828-1887), Professor fur Padagogik an der Uni-
versitat in Prag, ist wohl der erste, der einen umfassendeuiminer So-
zialpsychologie vorlegt. Das Werk, auf das ich migér keziehe ("ldeen
zur Psycholgie der Gesellschaft aBrundlage der Sozialwissenschaft") er-
schien 1871 in deutsch&prache in Wien. Es soll aber bereityauin
tschechischer Sprache ersct@a sein.Doch géang es mir bisher nicht,
dieser Ausgabe habhaft zu werden. Meine eingangs geé&ul3ertetivegmu
daf? es wohl Cattaneo war, der im Jahre 1864 erstmals das WortjSpzial
chologie" (psicologia sociale) gebrauchte,rigih insdern zu relativieren,
als ich nichtweifl3, obnicht vielleicht Lindnerdas Wort bereits davor in
tschechischer Sprache eingefiinat.

Lindner knipft ausdricklich an Herbaan, irdem er einleitend sagt, dal
"Herbart die Aussichvon der Individualpsychologieur Socialpsychologie
erdffnet (hat), allein weder eselbst noch seine Nachfar haben sich bis
nun ertschlieen kénen, den Grundgedanken Herbarts zumbauseiner
'Psycholgie der Gesellschaft' zu ventleen" (Lindner, 1871, S. 3Her-
barts "Grundgedanken" weiterzudenk&at Lindner sich zur Aufgabe ge-
macht. Lindner gliedert sein Werk in drei Blcher (gebunden zu einem
Band):

- Erstes Buch: Die Gesellschaft als socialer Organismus.
Physiologie der Gesellschaft.

- Zweites Buch: Die Gesellschaft als vorstellendes Wesen.
Grundzige der Socialpsychgle.

- Drittes Buch: Die Gesellschaft als wollendes Wesen.
Politische Psychologie.

(1) Im ersten Buchschildert Lindner den Prozel3 der Zivilisation und die

Organisation entwickelter Gesellschaften. Der Prozeld der Zivilisation
besteht darin, daf3 es durch zunehmende Individuation und Kombinati-
on zu einer enormen Steigerung des "geselligen Verkehrs" (S. 34)
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)

@)

(b)

kommt. In zivilisierten Gesellschaften entwickeln sich Gesellungsein-
heiten, die hochspezialisiertéSonderzwecken" (S. 35) dien. Zwi-
schen diesen Einheiten besteht ein dichtes Netz von Austauschbezie-
hungen. Die Gesamtheit dieses Netzes macht die Organisation einer
Gesellschaft (die bei Lindner als "Staatsgesellschaft", S. 17, und aus-
dricklich nicht als "Volk" bestimmt ist) aus.

Diese (Staats-)Gesellschaft 1ait sich nun unterschiedlich befragen. Die
Nationalokonmie etwa fragt nach den aufRerlichen Wechsediiemi-

gen (Austausch von Diensten und t8ih), den "geistig-socialen Ver-
kehr" (S. 35) erforscht die Sozialpsychologie: "Qiruppe der psycho-
logischen Wechselwirkungen innerhalb der Gesellschatft ist,esel-

che den Gegenstand der Socialpsychologie bildet" (S. 13). Ihr Gegen-
stand ist, knapp gesagt, "das gesamte Geistesleben der Gesellschaft
(S. 14).

Im zweiten Buchlegt Lindner dann seinen Entwurf einer "Sogst
chologie" vor. Dessen Voraussetzungen formuliert er wie Herbart:

Das gesellschaftliche Zusammenleben besteht aus Wechselwirkungen
geistiger Art: "Die Gesellschaft ist nichts au3er den Individuen; ihr
Geistesleben kann 1ot kein anders sein, aldasjenge, was sich im
Einzelbewultsein ihrer Mitglieder abwickelt" (S. 14). Die Prinzipien,
die den "Mikrokosmos" (S. 10) des Einzelbewultseins beherrschen, be-
herrschen auch den Makrokosmos des gesellschaftlichen Geisteslebens.

Herbart formuliert eine Voraussetzung fir die Analogisierung von indi-
viduelem und sozialem G&esleben:"... wenn die geselligevVer-
knupfungen eng genug sind, um den gegenseitigen Einfluf3 vollstandig
zu vermitteln" (Herbart, 1834, S. 194). Diese Voraussetzung erfillt die
moderne Gesellschaft dank ihres durch Zivilisation und Organisation
gesteigerten "geselligen Verkehrs" (Lindner, 1871, S. 34). Geistesme-
chanisch denkend ist diese Voraussetzung schlicht zu begrinden. Gei-
stige Einheiten, die nicht in energetisch relevante Né&he zueinander
kommen, treten nicht in Wechselwirkung zueinander. Was die raumli-
che Enge des Einzelbewul3tseins erzwingt, muf3 im "gesellschaftlichen
Bewuldtsein" (S. 92) erst heranwachsen. DalR dies inzwischen ge-
schehen ist, ist ein Befund des ersten Buches.

Eine Abweichung: DiesenUbernaimen Herbartschen Denkefwgt eine
Abweichung. Lindner meint, Hbearts analogisierender Vergleich von Vor-
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stellungen einerseit8ém individuellen Bewul3tseinJund Persmen anderer-
seits (im gesellschaftlichen Geistesleben) lasse zweite@san:

(a) Die mechanischen Einheiten seien ganze Pensodannkonne die
Ubertragung nur eine "Physik der Gesellschaft" (S. 20) ergeben.

(b) Mit "Personen" seien kundgetane Vorstellungen (Mitteilungen) ge-
meint, die sodann ein "groReres gesellschaftliches Bewultsein" (S. 20)
bilden, das von geistigen Wechselwirkungen durchwaltet ist.

Lindner meint, Hdsarts Auslassungen spréachen eher fir die ersart,e

der er sich aber suicht anschlieBen kdnne: "Wir habenrdan in dervor-
liegenden Arbeit den Grundgedanken Herbarts nur in der oben angegebenen
Modifikation uns angeeignet, um den Uebergaom Bewul¥ein de<Ein-

zelnen zu jenem der Gellschaft zu finden" (S. 21). Nicht Mensch&ind

somit die Einheiterdes gesellschaftlichen Geisteslebesmndern Mittei-
lungen. Menschen als relevante Zerlegungseinheiten verschwinden.

Wenn Lindner vom "gesellschaftlichenBélisein" spricht, so meint er da-
mit keine substantielle ¥éenheitDies herbartianischem Denken zu unter-
schieben, war spéater oft wohlfeiler Grund, es von vomiheuundveg abzu-
lehnen. Fur Lindner islas gesellschaftliche Bai3sein nichts anderes als
ein Systemvon Wechselwirkugen "tffentlicher" (S. 97) geistiger Gehalte.
Deshalb gilt, "dal3 die Elementies sociken Bavul3tseinsmicht Vorstelun-
gen im psychologischen Sinne (sind), sonderneailgjne Begriffe oder
Ideen” (S. 111). Dies ist auch dérund, weswegen das sozialenBsein
das Medium der Sprache (vgl. S. 112) brauchthaain ihr Beyriffe und
Ideen o6ffentlich werden kdren.

Die Elemente des gesellschaitien Gesteslebenssind: Ideen, Begriffe,
Anschauungen, Ansichten usw., die insdtiedeer Weise kundgegeben
werden kénen: in Worten, in Taten und liphysiognomischen AeufRen-
gen" (S. 98). Zu letzten gchdren z.B. Anlagewon Staden, Baustile, Kul-
tus, Landschaftsgestahg, Landwirtschafusw. Dasgrundlegende Medium
des sozien Gesteslebensst aber die Sprache (vgl. "Die Sprache ®l&-
gerin des dffentlchen Bevul3seins”, S. 112ff.): "Die grol3e Bedeung der
Sprache fir die zivilisatorische Bwitklung laf3t sich dain prazisieren,
daf} sie die individukdn, von Moment zu Moment ungon Individuum zu
Individuum weclselnden Seelenzustande fixiert, indsie dieselben zu all-
gemenen Bgriffen erhebtund dadurch zu Bestdteilendes gesellschaftli-
chen Bewul&eins macht” (S. 117).
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Gegenstandund Aufgabe der Sozialpsychologidéldt sichnun umfagsen-

der angeben: "Aus d&Wechselwikung der Vostellungen alle Erschaiin-
gendes Individuums herzulin, ist die Aufgabe demicht blos beschrei-
benden Individualpsychologie; aus dem gegenseitigen Zusammensein meh-
rerer Enzeher in der Gsellschaft die Erscheinungemd Gesetzeles ge-
selligen Menschenlebens enidad abmleiten, wird die Aufgabe der Social-
psychologie sein” (S. 6). Es geht um die Erkarmtler "egulativenPrinzi-

pien fur das Geistesleben der Gesellschaft" (S. 23); dieskewats "Natur-
gesetze der geistigen Bewegung" (S. 2T)dohtet, als "Gesetaies geselli-

gen Seelenlebens” (S. 24)dgl. m.

Mechanomorphe SprachBeutich wird hier wiederdie mechanomorphe
Naturalisierung geistiger Einheiten und geistigeziBhungen. Intelligible
Zusammenhéange zwischen geistigen Einheiten werden nicht aufgrund ihrer
Inhalte gestiiet, sondern aufgrund ihnen unterlegter mecterer Eigen-
schafen, seien diese physikalisch (Kraft, Welmergie, Rsultanten)sei-

en sie biologisch (Zelle, Organismus), seien sie physiologieatvdseAus-
breitung) gefal3t. Zwischen "Natur- ulenschenwelt” (S. 9) wird katego-

rial nicht geschieden; in beiden Weh herrscht kausale Notwendigkeit, in
der Menschewelt herischen "geistige Naturgesetze" (S. 17).

Ich werde spéter zeigen, dal’ diese Auffassung deteSeielt aien Ggen-
entwurf, auch eien der Sozialpsychalee, hervorrief. Deswegen betone ich
hier das medmomorphe Denken. Das in der mechanomorpbBegriff-
lichkeit enthaltene Artikulations- und Erklarungsprogramvarde von
Lindnernur als Anspruch deklariert, jedoch theoretisch nie realisiert. Nir-
gendwofinden sich Ausfihrungen, die die "mechanischen Qualitaten" z.B.
offentlicher Vorstellungen spezifizieren. Lindrfefgte wohlschlicht einem
damals unkritisch tblichen Sprachgebrauch.

Mechanomorphes Reden Uber geistige Zusammenhargprait denEnt-
mythologisierungspmramm der Aufklarung. DeGeist sollte aumimmli-

schen Hbenauf die Erde geholind ihrer Gsetzlichkeit, die die Newton-
sche Naturgesetzlichkeit war, unterworfen werden. Dimid&igentlich
verbundene Entsemantigimg des Geistes wurde aber endjihie vollzo-
gen,vielmehr wurden semasthe Zusammenhange (z.B. logische Wider-
spruche) fraglos "energetisiert" oder "mechanisient! dann in ggensétz-

liche geistige Krafte umgedacht. Die mechanomorphe Rede schien damals
der einzig denkbare @ktwissenschaftliche Disirs zu sein. Es fehlte an ei-

ner ingleicher Weise objektivierendamd klar zegliedernden Alterntv-
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sprache. Diese wurde erst spéter als Gegeneivon Dilthey (1883/1973)
initiiert (und fuhrte sodann auch zu einer "verstehenden Sozialpsychologie";
s.S. 115ff.).

Analogisierung: Die Bezidwung zwschen individuellenund sozialenGei-
stesleberist eine analogeZwischen dem offentlichen BeiRsein der Ge-
sellschaft und dem Privativel3sein des Individuums besten nun mehrere
wesentliche Analogien, auf welche siehen die Socialpsychologie stiitzt"
(Lindner, 1871, S. 108). Lagen diese Analogien night so wére (auch
hierin folgt er Herbart) das Unterneten Sozialpsychologie hinféllig. Das
Recht"Psychobgie" zu sein verdankt die Sozialpsychologie allein ihrem
Analogieverhaltnis zur Indidualpsychologie. Weil dees smit fir die So-
zialpsychologie konstitutiv ist, widmet Lineér seiner Begriindung einigen
Raum. Hier nur ein paar grundlegende Analogieannahmen:

1. Hier wie dort sind die Elemente geistige Einheiten: Vorstellungen (hier
private, dort offentliche).

2. Hier wie dort sind die einzelnen Vorstellungen untereinander mehr
oder weniger verschiedenartig.

3. Hier wie dort wirken die Vorstellungen je nach ihrer Beschaffenheit
aufeinander ein (sie ruhen nicht beeinflussungslos nebeneinander).

4. Hier wie dort ist das Vorstellungsspiel an ein Substrat gebunden. Hier
sind es Nerven- und Muskelsystem, dort ist es "das System der geisti-
gen und physischen Communikations4€lit Sprache und Wege" (S.
109).

5. Hier wie dort handelt es sich um sich selbst erhaltende Systeme: hier
die Seele, dort der Staat.

Neben diesen Parallelitaten gibt es aber auch kktiezde zwischen priva-
tem und dfentlichem Bevul3sein. Wiebei Hebart gilt also ein Analgie-
und kein Identitatsvéiélinis. Und gleichfalls widei Hebart ist dises Ver-
haltnis heurstisch zu bewerterZzwei Beispielefir Unterschiede zwischen
privatem und 6ffentlichem Bewus#in:

(a) "Die ungleiche Innigkeit und Lebendigkeit der Wechselwirkung, die
zwischen den inneren Zustédnden einerseits der Seele, andererseits des
Staates obwaltet. Jene ist ungleich risteer und reger als diese"

(S. 110).
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(b) "Die Bewegung der Vorstellung innerhalb des socialen Bewul3tseins ist
.. im allgemeinen vielangsamer und ruhiger, als jene innerhalb des
individuellen ..." (S. 111).

Deduktiv-analogisierende Methode:Aber auch wenn die Vergleichbarkeit
stellenweise relativiert wird, so bleibt sie doch konzeyibund metho-
disch konstitutiv. Linder beschreibt seine Denkmethode so: "Die Methode
unseres Vorgeher&nn keine andersein, als jene, die Ergebnisse der In-
dividualpsychologie auf die Gesellschaft als psychologische Individualitat
(moralische Person) anzuwenderDie Analogie ist es, die urigerbei lei-

tet" (S. 18).

Die empirische Bewéhing dieser deduktiv-analogisierenden Methode sieht
Lindner so: Wir vergleichen "die auf dem Wege der Analogie gefundenen
socialpsychologischen Wahrheiten mit deeltgeschichtlichenThatsachen
(S, 19).

Seine "Grundziige der Socialpsychologie" abschliel3end, fuhrh&ingns
eine Reihe so empirisch bewahrter deduktiver Analogisierungen vor, von
denen hier wieder nur einige stichwortartig angefuhrt seien:

(a) Das Verschmelzen und Hemmen von Vorstellungen im individuellen
Geistesleben findet sich wieder im Hemmen und Verschmelzen von im
offentlichen Geistesleben aufeinandertreffenden Vorstellungen (S.
138f.).

(b) Es gibt eine der individuellen Bewul3tseinsschwelle analoge "Schwelle
des socialen BewulRtseins" (S. 139), unter die gehemmte o6ffentliche
Vorstellungen sinken kdnnen.

(c) Es gibt eine der individuellen Ideenassoziation entsprechende soziale:
"So bilden sich im gesellschaftlichen Bewul3tsein ganze Ideenkomple-
xe, deren Bestandtheile sich gegenseitig stiitzen und ein Gegenstiick
zur psychologischen Ideenassociation bilden" (S. 140).

(d) Es gibt eine der individualpsychologischen Apperzeption analoge "ge-
sellschaftliche Apperception” (S. 146). "Unter der Apperception ver-
steht man in der Psychologie das Bestimmtwerden einer schwécheren
Vorstellungsmasse durch eine starkere" (S. 146). Eben dieser Vorgang
spielt sich auch im gesellschaftlichen BewulRtsein ab; er zeigt sich
durch die "Uberwiegende Stéarke, welche einzelne IdeenewuBtsein
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der Gesellschaft durch Association annehmen" (ebd.). Diese Starke &u-
Bert sich als soziale Macht.

Der individualpsychologisch &uferen (durch Gleichzeitigkeit, durch
Reihung) und inneren (durch Logik, durch Inhaltlichkeit bestimmten)
Assoziation entspricht eine ebensolche im 6ffentlichen Bewul3tsein:

AuRere Assoziation: "Das Hauptmotiv fiir die duRere Association der
Vorstellungen im 6ffentlichen Bewuf3tsein bilden die raumliche Nach-
barschaft und die zeitlichieolge. Auf jenen beruht das territoriale oder
geographische, auf diesen das historische Volksthum" (S. 176).

Innere Assoziation: "Es geht ein Zug der Uebereinstimmung zwischen
denkenden Menschen., weil siedurch den Kitt gemeinsamer An-
schauungen zusammengefiigt sind" (S. 181).

Weitere Analogisierungen: Es gibt eine der individuellen Aufmerksam-
keit entsprechende offentliche (8§ 21), ein dem individuellen Gedé&chtnis
analoges offentliches (8 22), eine der individuellen Phantasie entspre-
chende "Volksphantasie” (§ 23)in dem individuellen Selbstbewul3t-
sein entsprechendes "gesellschaftliches Selbstbewul3tsein” (§ 24).

Im dritten Buch wird die Gesellschaft als wollendes Wesen behandelt.
Lindner spricht von "politischer Psychologie". Das Verhéltnis von poli-
tischer Psychologie zu Sozialpsychologie ist bei Lindner unklar. Es
gibt widerspriichliche Sz¢. Bespiele:"So wére denn die Socfay-
chologie eigentlich politische Psychologie" (S. 17). Sind beide also
identisch oder ist die Sozialpsychologie gar ein Teil der politischen
Psychologie? Dagegen spricht der folgende Satz. Es ist der erste Satz
im dritten Buch zur politischen Psychologie. Er lautet (riickblickend
auf das zweite Buch): "Im ersten Teil der Socialpsychologie ..." (S.
236). Ist demnach die politische Psychologie der zweite Teil der Sozi-
alpsychologie? Dagegen wiederum spricht, daf3 Lindner beide Bicher
deutlich voneinander trennt. Deren eines (Gesellschaft als vorstellendes
Wesen) nennt er "Socialpsychologie”, deren anderes (Gesellschaft als
wollendes Wesen) nennt er "politische Psychologie".

Auch die politische Psychologie ist von Analogiegedanken durchdrun-
gen: Dem individuellen Wollen des Einzelbewul3tseins entspricht das
kollektive Wollen des sozialen Bewul3tseins. Und so wie beim Indivi-
duum aus Vorstellungen erst Taten werden, wenn "sie sich in ein Wol-



46

len Ubersetzen" (S. 237), so bleiben auch soziale Vorstellungen prak-
tisch wirkungslos, wenn sie sich niamit "geselligem Wollen" (ebd.,
S. 241) verbinden - u. dgl. m.

An derRezeption Herbartsdurch Lindnerfallt auf, dal3 er Herbarts trans-
zendentale Metaphysik nichur nichtausdricklich aufgreift, ja eweicht,
ohne dies delith zu machenyonihr ab. Dies zeigt sich besonders in sei-
ner Verwendungles Vorstellungsbegriffgjen er auf perzep-kognitive
Bewultseinselemente dmhrankt, diese dann den volén entgegensetzt.
Bei Hebbart ist mit Vostellungenund deren Mechanik was hirter dem
Bewul3kein liegendes geeint.

Lindners Abneigung gegeniubeanszendentaler Reflexion stehin aler-
dings entgegen, dal} er all dagas sich forschungspgrammatisch aus
Herbarts Metaphysik ableitet, fragleelbstvestandlichibenimmt: Tren-
nung und Parallelisierungpn Individuumund Gesellschaft, Analogierin-
zip, mechanomorphe Sprache.

Herbarts transzendentale Metaphysik |adt offenkundig raahtexpliziten
Ubernahmeein, wohl aberzur Ubernahme irer AbleitungenDiesgilt z.B.
auch fur Stout (1888a u. b)

1.1.3  Schéffles "Grundri® der Socialpsychologie"

Albert Ebehard Friedrich Schéaffle (1831-1903jvar Nationalékonom und
Staatsnann (zeitweise 6sterreichischer Handelsminister). Im ersten seines
vierbé&ndigen zwischen 1871d 1878 eschienmen Wekes "Bauund Le-

ben des soclan Kdrpers" findet sich ein Abschnitbhit dem volumindsen
Titel: "Die psychschen Thatsachen des socialen Lebens und ihr Zusammen-
hang im allgmenenoder die generellen Phanometes 'Volksgeistes' (all-
gemener Theil enes Grundrisesder 'Socialpsychologie'(Schaffe, 1875-

78, Bd. 1, S. XVI). Unabh&ngig von Lindner, aber ebenso wiedien An-
schlul3 an Herbarts Gedanken veokelt Schéffle im Ramen seines Bemu-
hens um eine "systematische Zerglieogy derHauptarstalten undHaupt-
verrichtungen der menschlichen ggdischaft" (S. V) seien "Grundrif3 der
Socialpsychologie”.

In seinerGesdichte derSoziologiereiht von Wiese (1926) Schaffle in die
Gruppe der Vertreter einer enzyklopadisch angele§eziologieein. Er
charakterisierthn als "Kathedersozialisten" (S. 66) niitealistisch-sozial-
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reformerischen Tendenzen. Als Kathedersozialisten galten (arsell-
schaftswissenschaftler, die ein dearten sozialen Fakten vermeintlich
nicht gerechwverdendes Vertrauen in die EinfluBmoglichkeiteirch Ge-
setzgebung setztemhre sozialreformerischen Gedanken wurden gern als
"Lehnstuhlsozialismus" abgetan.

Gleichwohl wurde Schaffles vierbandiges Werk breit diskutieitht so
sehr der soalpsychologische, eher der 6konomiscimel korporationspoli-
tische Teil. So z.B. bezog sich Durkheim mehrfach auf Schéffid, er
widmete dem ersten Band einecht wohlwollende Besprechung (Durk-
heim, 1885).

Anschlul3 an Herbart: Auch fiir Schaffleist (a) gesellschaftliches Leben
Geistesleben, und (b) dies ist dem individuellen Gatesléen analog:

(a) Da "das individuale Demk, Fihlen und Wollen desrundeinsaz der
grol3en Strémungen und Organisationen des socialpsychischen Lebens"
(Schéffle, 1875-78, Bd. 1, S. 10) ist, ist es nicht verwunderlich, dal3 das
"Geistesleben des socialen Korpers eine héhere Potenz des individuel-
len Geisteslebens" (ebd.) ist.

(b) So wie der Einzelgeist "in der Erfahrung” (S. 420) "ein Ganzes zusam-
menhangender Vorstellungen, Gefuhle und Bestrebungen ist" (ebd.), so
erscheint auch der Volksgeist "&g zusammenhangendes Ganzes le-
bendiger und ruhender Verstandes-, Gefihls- und Willensenergien”
(ebd.). "Sadmmtliche AeulRRerungen individuellen Geisteslebens kehren
in der Gesellschaft reicher entfaltet als Collectivarbeit wieder" (S.
392).

Schéffle vewahrt sich gegen ein mdgliches Mil3vehsta seiner Rede von
Volksgeist, Kollektivgeist,"Volks"-Bewul3sein u. dgl., indem edeutich
sagt: "Allerdings Gemeingeist, Collectivgeist, 'objektiver Geist' oder wie
mandie Erschaiungsonst nenen mag, ist nicht in einem Sinne anzuneh-
men, wonach derds#, Uber Alen als Einfacheschwelbe, nicht in Vielen
zugleich wirkte, also nicht als ein 8gm individueller geistigegspannkraf-

te vorhanden wére" (S. 420). Zwar mag die Strukturanalngidranszen-
denten Setzung ein&®lksgeistes verfuten, doch darfman dieser Verfih-
rung nicht eliegen, auch wenman zumZweckebindiger Rede z.B. von
dem Volksgeist spricht. Mit "Volksgeist" ist schlicht ein geistig konzipiertes
soziales System geeint.
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Biomorphe Sprache:Im Gegensatz zu Herbart benustthéffle bevarugt
eine biomorphe (adie Biologie angkehne) Sprachédei sener Redeliber
den Geist und seine Zusammenhange, wobei er diese ausdriad& meta-
phorisch gemeinte verstden wissen will, was efurch das Setzevon An-
fuhrungszeichen ausdriickt: "Sociale Anatomie”, "sociale Gewebezelle",
"Socialhistologie" udgl. Eine realistisch gemeinte Gleiclmetigvon Ge-
sellschaftund Organismugalt erfir abwegig, und all seine Asagen be-
hielten seines Erachtens auddnn ihreGultigkeit, wennmansie ihres me-
taphorischen Gewandes entkleidgte einem spateen Werk, Schéffle,
1906, verlaR3t er die biologisierende Redeweise). Glabh bleibt festzu-
halten, daR aucBchaffle voraussetzt, ibdas Gestesleben liel3sich wis-
senschafich nur natursprachlich reden.

Drei-Welten-Lehre: Schéffleist wissenschaftssystematisch interessiert. Er
mochte vielfalig unddisziplinar vestreutes Wissen uber Gesellschaft glie-
dern undordnen.Die Sozialpsychologie &hrt beiihm einesie kennzeich-
nende Einordung.Zum Zweckeder Systematik (ohntanszedent-meta-
physische Anspriicheyennt er drei Ween/Reiche/Korper: "Die Korper
und Bewegungen der Erde reihen sgtthon fir die oberflachlichste Be-
trachtung in drei Rehe des Daseins und Wirkens: die anorganische, die or-
ganische (pflanzlich-thierische) und die personliche soziale Welt" (Schéffle,
1875-78, Bd. 1, S. 11). Diese drei Welten sind untereinander in mannigfa-
cher Weise verbunden (vgl. Abb. 1):

(a) Es gibt strukturelle Vergleichbarkeiten: In allen Welten gibt es "Syste-
me relativ selbstandiger Einheiten" (S. 12) und "aufRere Lebensbedin-
gungen” (ebd.) derselben. Fur alle drei Welten gilt, daf3 diese Systeme
einem Rhythmus von Entstehen und Zerfall unterliegen.

(b) Es gibt qualitative Abstufungen: Die drei Welten bilden eine Fundie-
rungs- und Substratreihe. So sind die organische undndiganische
Welt das "Substrat" (S. 24) der sozialen Welt. Die fundierenden Welten
sind den fundierten gegenuber "Vor- und Unterbau" (S. 27). Die drei
Welten bilden ferner eine Entfaltungs- und Steiggsrene. So zeigt
die sozial-personale Stufe "den hdchsten Grad der Entfaltung dessen,
was auf den tieferen Stufen der Schépfung bereits vorhanden ist"
(S. 15). Die naturgeschichtliche Evolution schritt von den unteren zu
den héheren Welten voran.
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Abb. 1: Schematische Darstellung der Drei-Welten-Lehre

Ve

rgeistigung und Individuation: Zwei Dimensimen der Entfaltung und

Steigerung sind fur Schdét Sozialpsychotyie grundlegend:

@)

(b)

Es kommt zu einem immer héherem Mal3 der Vergeistigung (Schéffle

verwendet die Worte "geistig";psychisch” und "seelisch" meist
gleichsinnig).

Bemerkenswert ist, daf3 fir Schaffle das Geistige nicht eine emergente
Eigenschaft ist, sondern bereits in der anorganisdliel finden wir

das "charakteristische Marial des Psychischen, die Empfindung
(denn) schon die anziehenden und abstoRenden Bewegungen der Ato-
me (werden von manchen) als eine durch die giviek ausgebreitete
Empfindsamkeit aufgefal3t" (S. 25) - eine (panpsychische) Idee, die wir
spater abgewandelt bei Kéhler (1960) finden ("Supposeathatvents

in nature have phenomenal characteristics of a more or less kind",
S. 23). Dieser geistige Keim entfaltet sich in der Evolution bis zur
hdchsten Entfaltungsstufe in der personal-sozialen Welt: "Die Univer-
salitat und hochgradige Vergeistigung seif¢offe und seiner Bewe-
gungen sind die unterscheidenden und auszeichnenden Charaktermerk-
male des socialen Korpers" (Schéffle, 1875-78, Bd. 1, S. 26).

Der fortschreitenden Vergeistigung nebenher (und dieser komplemen-
tar) geht die fortschreitende Individuation: Die anorganidatedt ist
eine "individualittslose Einheit" (ebd.). In der organischen Welt voll-
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zieht sich bereits eine "stlickweise und halb-bewuf3te Individuation”
(ebd.). Die personal-soziale Welt schlielich ist dieb&nsgemein-
schaft bewul3t und verniinftig handelnder Personen, sie besteht aus "un-
theilbaren und selbstbewuf3ten Einheiten" (S. 29).

Es handelt sich bei diesen Unterschieden um eine Entwicklungsreihe:
Der Mensch der organischen Welt hat sich aus dem ‘oha#len See-
lenleben des Thierkorpers" (S. 15) entwickelt, er bleibt auf dieser Stufe
ein "unzivilisierter (unsozialer) Mensch" (S. 26); zwischen solchen
Menschen besteht noch keine "bewul3te Wechselbeziehung" (ebd.) und
so auch keine bewul3te Lebensgemeinschaft, sondern lediglich ein Ver-
héltnis "wechselseitigen Unterhalts" (S. 27), was zu einer rein "organi-
schen Gesellung seiner Individuen" (ebd.) fihrt. Die Entwicklung in-
nerhalb des organischen Reiches fiihrt zu Organismemitlieigent-
himlichen unter der Collectivbezeichnung Geist (Vernunft) bekannten
lebendigen Kraften begabt" (S. 28) sind - dem Einzelmenschen. "Erst
mit diesem Hohepunkt der organisch8chdpfung ist, der Anlage
nach, potentiell die sociale Welt, daslensreich menschlicher Perso-
nengemeinschatft, die birgerliche Gesellschaft gegeben" (ebd.). "Kurz,
erst der Mensch und zwar der geistige erscheint 'von Natur ein geselli-
ges Wesen" (ebd.) zu sein. "In der Gesellschaft leben die menschlichen
Individuen nicht auf organische, sondern auf geistig vermittelte Weise.
Nicht naturlich physiologisch wirken in ihr die Nerven und Muskeln,
die animalen (geschweige nutriven) Organe der Menschenindividuen
zusammen, sondern nur durch wechselseitige Ausldosung geistiger Kraft
entsteht die soziale Gemeinschaft. Die Thatsache des Geistes und die
Sprache sind die spriinglche Initiale der drittergroRen Weltsphéare

des Menschen- und Guterreiche$ (ebd.). Mit dieser "Weltsphare"

hat sich der Gegenstand der individuellen und der sozialen Psychologie
evolutionar herausgebildet.

Aufgaben der Individual- und der Sozialpsycholgie: Die Psychologie
allgemein hat es mit den vergggten und individuierterMenschen der
personal-sozialen Welt zun. Die Individualpsychologie erforscimun die
individuelle Geistesarbeit der Menschen. Die Sozialpsychologieht aus
den Individuen "sociale Einheiten (‘Personen’)" (S. Xhy eforscht de-
ren soziale Geistedzeit, die sich im Medium der "Sprache, Symbolik, An-
stalten deldeencommunication, THeing und Vereinigung der Geistesar-
beit u.s...." (S. 10) abspielt. Es ist Aufgabe der Sozialpsycholtgjie em-
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pirischen Erscheinungen der sdermaWelt zu zerlegemnd so allm&hlich
auf ihre einfachen Componenten zurlckzufiihren” (S. 9).

Im Gegensatz zu Lindner, dessen Einheden soziken Wechselspiels 6f-
fentlich mitgeteilte Ideen, Ansitén, Vostellungenusw. sind, sind es bei
Schéffle Meschen als personale GtEseinheen.

Konstitutive Bedeutung der Strukturanalogie: Entscheidend fur dimMog-
lichkeit ener Psycholgie der Gesellschaft (nebemer Soziolgie, einer
Nationalokonomie, einer Ethna@@ usw. derselben) ist die strukturelle
Analogie zwischen individuelleund sozialer Geistesaeit. Wollte jenand

die Modichkeit einer Sozialpsychotpe bestreiten, "so miuf3teachgewgsen
werden, dal3 die social-psycholsgiie Theilung und Vereinigung der geisti-
gen Arbeit keine individal-psychologisch&heilung undVereinigung der
seelischen Funktigen ... zum Seitestlicke habe, was bis jetzicht darge-
thanist” (S. 396). Die Strukturanalogie ist also konstitutiv fir die Mdglich-
keit ener Sozialpsycholyie. Eine Strukturidentitat ist nicht gefordert.
Schéffle gibt Beispie, wo Analogisierungen Unsinn etggn. Diesgilt et-

wa fur die Annahme eines dem individuellennB&sein analogen "Volks'-
Bewul3kein" (S. 415). Doch geht die Analogisierbarkeit so weit, daf,

wie schon Herbart es vorschlug, individualpsychologische Kenntnisliicken
gegebenenfalls durch sozialpsychologische Forschungsergebnisse schlieRen
kann. Bespiel: Von den Vaweigurgen der offentlichen geistigen Beit
wissen wir viel,nicht sovon der individuellen Geistesarbeit. Hikann so-
zialpsychologisches Wagn individualpsychologches befdatern.

Beispiele strukturanaloger Verhaltnisse:Wie beiLindner, so nimmt auch

bei Schéffle die Darstieing von Analaien zwischen Individualund Sozi-
alpsychologie einen breiten Raum ein (z.B.: "die drei Seelenvermégen" hier,
"die Dreistufigkeit auch der sozialen Geistésdt" dort, S. 410; individuel-

les und soziales Gesetz des Kontrastes, ebd.; individuelte%ociales Ge-
dachtnis", S. 398; individuelle geistige Stronmed kollektive"ldeencom-
munication”, S. 404 usw.).

Eine Analogie sei als Beispiel fchéaffles analogisierendes xem naher
erlautert. Es geht um die Analogie zwischen individuelled "ocialer
Psychophysik" (S. 399). Die individualpsychologische Vorlag&eéstners
Psychophysik.
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Abb. 2: Psychophysische Analogieverhéltnisse

(a) Innere und &auRere Psychophysik:"Wir fanden, bei Darlegung der
Grundgedanken Fechner's Uber Psychophysik des individuellen Lebens,
daf’ die dulReren Reize (‘&ufBere’ Psychophysik) und die Empfindungen
unmittelbar meRbar seiem@hrend die Thatsachen der 'innereay-
chophysik, d.h. die den Reiz- und Emlimgsgrofien korrespondie-
renden Nervenereignisse oder sog. ‘inneren’ psychophysischen Vorgan-
ge nur mittelbar, namlich nur durch die 'auf3ere’ Psychophysik erfal3bar
seien.Hinsichtlich der socialen Psychophysik verhélt es sitldmalAn-
schein nach umgekehrt. Die Thatsachen der inneren Psychophysik des
Gesellschaftskorpers, namlich die Leistungen der einzelnen Arbeitskor-
per, sind zwar nicht in der Summe ihrer nervenphysiologischen Bewe-
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gung, aber wenigstens in den ausgetauschten Symbolen, in den Lei-
stungen der den ldeen-Austausch mechanisch vermittelnden &ufReren
Communicationsanstalten unmittelbar der Messung und Rechnung zu-
ganglich. Die duReren Reize dagegen, die, aus Natur- und Gesell-
schaftsleben entsprungen, zu dieser inneren psychophysischen Bewe-
gung des socialen Koérpers anregen, andererseits die social-psychischen
(gemeingeistigen) Wirkungen, welche den Grél3en der inneren Empfin-
dung des Individuums korrespondia, sind wohl aul3erordentlich
schwer zu messen. In der Individual-Psychophysik sind also das erste
und das letzte Glied, Reiz- und EmpufimgsgréfRe mefbar, wahrend
das Mittelglied, die innere psychophysische Bewegung, quantitativ
nicht unmittelbar fal3bar ist. In der socialen Psychophysik ist umge-
kehrt das Mittelglied meR3barer, dagegen Anfangs- und Endglied fir fe-
ste Mal3bestimmungen weniger zuganglich” (S. 400).

Es zeigt sich hier, dal3 Schéaffle zwar einen engen proportionalen Ver-
gleich anstrebt, doch laf3t dieser durchaus Unterschiede zu.

Psychophysische GesamtkraftDie "Fechner'sche Annate, wonach

die psychische Leistung an die jederzeit genestimmte Grol3e der
psychophysischen Gesamtkraft gebunden ist" (S. 401), gilt auch fir die
soziale Leistung: "Die collektive Geistesarbeit verfigt in jedem Augen-
blick Uber ein bestimmtes Mal3 physischer Kraft" (S. 401). Dazu geho-
ren die "Nervenkraft der Personen” (ebd.), aber auch "dufRere Hilfsmit-
tel" (ebd.) - z.B. der elektrische Strom der Telegraphie oder die mecha-
nischen Hilfskrafte der Vervielfaltigung.

Schwelle: "Im socialen Geistesleben ist das Schwellenphdnomen der
Individualpsychologie analog wahrnehmbar" (S. 403). Es gibt also eine
"sociale Bewul3tseinsschwelle" (S. 409), eine Schwelle des "Collectiv-
bewul3tseins” (ebd.). Mit Collectivbewul3tsein, "6ffentlichem Massen-
bewultsein”, ist keine supraindividuelle Wesenheit gemeint, sondern
"staatliche und sonstige Centralorgane" (S. 403) (z.B. "Regierung",
"Kirchenregiment”, "Heereskommando”, S. 405).

"Nicht jede Idee tritt ins allgemeine Bewul3tsein, d.h. ins Bewul3tsein
der zentralen Collectivorgane oder gar in das Bewuf3tsein aller Indivi-
duen. Nur ein sehr kleiner Theil aller geistigen gnese des socialen
Lebens wird dem Centralorgan bewul3t" (S. 403). Dies hat eine nitzli-
che Funktion: "Auch fiirdie Okonanie der socialen Geissarbeit ist
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die Wirkung der Schwelle unentbehrlich. Wenn das Bewul3tsein des so-
cialen Kdorpers zugleich von allen jenen zahllosen Sinneseindriicken
und Thatanst63en erregt wi@r welche im ganzen Umkreis des Gesell-
schaftslebens vorkommen, so wirde dasselbe in héchstem Mal3e ver-
wirrt werden" (S. 404).

Staaten, deren Zentralorgane "alle Vorgénge der kleinsten Bezirke des
socialen Korpers tber die Schwelle des centralen Bewul3tseins treten
lassen, machen sich kinstlich sensitiv und reizbar. Sie verwirren durch
unnatirliche Niedrigkeit der Schwelle ihr geistiges und bald auch ihr
psychisches Leben, sie handeln wie ein Indinidyudas sictkiinstlich
nervds macht" (S. 404).

Auf seine Darlegugen zu Analogien zwischen Individualgeistd Kolek-
tivgeist zuriickschauendnd zusammenfassend s#gthéffe, dies seien
"schlagende Analogien der individuellennd ®cialen Psycholgie"
(S. 415). Damit sieht er die Vorausaatg der Moglichkeit @ier Sozigbsy-
chologie, vestarden als Psychologie der Gesellschaft, als gegeben an.

1.2 Handlungsanaloge Psychotpe der Gesellschaft

Lindner undSchaffle entwerfen eine Sozialpsychologie analogbeavul3t-
seirspsychologichen Individualpsychologie eines Herb&hates A. Ell-
wood (1873-1946), um dessen Begrifi@i Sozialpsycholgie esnun gehen
wird, entwirft diese analog zur funktionalistischen Individualpsychologie.

"Functional psychology": Die funktionalistische Individualpsychologie
(vgl. James, 1890, 1968) ist evolutionstheoretisch teien Duncker
(1927) charakterisiert ihre theoretisdBeundauffassungo: "Hier wird der
plastisch-selektive Chartdt des Organismus untersuckder sich den
weclselnden Unweltbedingugen zweckvoll anzpassen strebt" (S. 690).
Das Bewul&ein als eigenstandiger Forschungsgegenstand umirteres-
sant. Es interessiert allenfalls inrsei adaptien Zweckdienlichkeitbei der
pragmatschen Bewaltung der Unwelt, nicht aber als Gegenstand struktu-
raler Analysen im Sinne eines Titetex (1898), der in derJSA die be-
wulitseispsychologiche Rickung vertritt. Boring(1929/1950) bringt den
Unterschied auf die Formel: "Structupaychology ighe psghology of the
Is - functional psychology isthe psychology ofthe Is-for" (S. 555). Der
Mensch erscheint nun als umweltadaptive individuelle Handlungseinheit.
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In seinerl899 im "AmercanJounal of Sociolgy" und 1901 al8uch er-
schienmen Dssertation(an der Universitat Chicago unteAlbion W.
Small) stellt ENvood seine"Prolegomena to social psychologybr. Ell-
wood denkt dedich in der analogisierenden Tradition, die die SqmEg
chologie analogur Individualpsychologie als eine Psychologie der Gesell-
schaft entwirft:

"(T)he phenomena of society achiefly psychical..." (1899a, S. 656) und
"the psychical life of the social groupay beroughly analgous to thepsy-
chical life of the individual" (1899b, S. 808). Es sei allerdings, so sagt Ell-
wood, ein Fehler der bisherigen (el3teinspsychologischen) Psychologie
gewesen, "thgpsychologyhas notbeen developed frotime point ofview of
function or life-process" (1899b, 807). Es besteht nhiin ein "parallelism
betweenthe individualand the socig" (1899c, S. 105), aber "the paralle-
lism is ... afunctional one, not structural” (S. 106Als individualpsycholo-
gische Vorlage fur EWoods Sozialpsychotpe dient smit eine"functional
psychology” (1899b, S. 808).

Die funktionale Psychologie ist ein&volutionary psychology'(1899b,

S. 810),"whose chief categ@es are cooérdination, adaptation, habit, in-
stinct, selection, evaluation, and theeli (ebd.) -all das explanta bezogen

auf "actions of men" (1899a, S. 658). Die Funktioniseinder funktionalen
Individualpsychologie ist also der umweltadaptiv handelnde Einzelmensch.

Analogisierende Ubertragung: "Cannot the fundaméal princples of
such a functinal psychology be transferred at orfican the interpretation

of the life of the individual tdhat of socigy? If it be grarted that social
groups function, act, as unities, and that therefore they, as well as individual
organismsmay be regarded as funatial unties, then thergvould seem to

be no logical objection to such a procesluOn the conarry, when both so-
ciety and indiidual are regafed as functioal units, itwould seemhighly
probable that th&unctional princplesand categories goioyed inthe inter-
pretation of the psychical life of the one woulgpBpequally inthe interpre-
tation of the psychical life of the other. Thus the transferrenpeitiples

of interpretation from the individual to sociatyay be easily justified as a
working hypothesis” (1899b, S. 812). Die Analogie ist also ein Heuristikum:
"Like any oher parallelism loserved in name, it isgood only adar as it
goes" (1899c, S. 101), es ist kein "dogma" (ebd.).
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Eigenstandideit der Gruppe und wider den sozialen Individualisnus:
Gruppen sind eigenstandige Funktionseinheiten, die sich handelnd ihrer
Umwelt adaptieen: "But the realproof of the existence of si-psychcal
processes is found ihe fact that socialgroups actthattheyarefunctional
unities capable of nkéng inner and outer @ustments” (1899c, S. 104).

Ellwood agumentiert gegen die "individualistic hypothesis" (1899a, S.
657), aus der (konzipiert man die Sozialpsycholagiewie er esut) folgen
wuirde, dal3 eine "social psychology..isunjustifidble” (ebd.). Es gabgann
nur eine dbs umfassende Individualpsychologie: "Individualisas assu-
med to be able fully to gkain societyfrom the nature of the individd; but
gradually ithasbeen perceivethat society gelf must be regarded as an or-
ganic,functioning unit before the socigrocessan be undetood" (1899c,

S. 99). "(G)roup life is in fact no less tahlg and real than individuadtic
life" (S. 98).

Wenn Elivood dazu auffatert, den sozialen Funktionseinheiten einen
handungsrelativ bestimmten "social mind" zuzuschreiben, so tut er das nur
in Ermangelung eines weniger miRverstandlichen Wortes. "The 'social
mind' is, inbrief, a convaient termfor the seio-psychcal praess... the

term expresesthe unity of the preess... (it) is only alow order offunctio-

nal unty" (1899d, S. 224). Die Untershahg, Sozialpsychologen seehen

dem Begriff eindranszendent8einsbedetung, die sich stann als mgte-

rios abqualifizieen 1413t ist eine Untstelung, "which hageen imputed to
many pioneers in the field of social psychology” (S. 221).

Sozialpsychologie:"Social psychology has ... itask to examine and ex-
plain the form or mechanism of these group processes. It is an interpretation
of the psychical process manifested ithe growthand functioning of a
group as a unity" (1899a, S. 657). 8aele fur "the proper subject-matter of
social psychology'(ebd.) sind: politische Revolutioen, Gruppemandlun-

gen, Aktivitdtenvon Organisatioen, Familien, Kommées, tkonomische
Krisen usw. "(W)herthe center of interest is in group, in explag its or-
ganization, activitiesand development, we are in tfield of social psycho-

logy" (1899c, S. 99).

Als Sozialpsychologe achtet man die Gruppsus zweierlei Blickwinkel:
- als "group as a whole" (1899b, S. 812)
- "as composed of individuals" (ebd.).
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Als Ganzes ist sie systemische Handlungseinheit gegeniiteariker aulie-
ren Umwelt, als Kompodum ist sie ein innerlich eng geflugtes Netzch-
selseitig koordiierterHandlungen iter Teile, wdei gilt: "The term ‘codr-
dination' isused ... wholly in an objective sersed must be striged of its
usual implication of consciousness" (1899b, S. 814).

So wie die Individualpsychofpe, die den Einzelmenschen als adaptiv-
funktionale Handlungseinheit tsachtet, sich auch dessen imer mentaler
Organisation zuwendet, so erforscht die Sozialpsychologie interne Organi-
sationsformen von Gruppen als Handlungseinheiten.

Die Idee, Gruppen als Handlungseinheiten zu betrachtemcigtneu (und
findet wiederAnh&nger; vgl. z.B. v. Cranach u.4986 - auch sie sprechen
von "funktionellen Analogien”, S. 196)eu ist allerdings, darin ddyeson-
deren Gegenstand der Sozialpsychologie zu sehen.

Konkrete Analogien: Wie bei alen Entwirfen gier Sozialpsycholgie, die
diese analog zur Individualpsychologie konzipig besteht auch hier deren
Rechtfertgung in dem Aulveis plausibler Beispiele fir Paralleltgn. Eini-
ge Beispiele mdgen genlgen:

(a) Anpassung an die Umwelt:Die Anpassung des Individuums an seine
Umwelt ist Gegenstand der Individualpsychologie, die Anpassung der
Gruppe an ihre Umwelt ist Gegenstand der Sozialpsyglel6Adap-
tation ... is a fact irgroup-life ... the most fundamth and mportant
fact" (Ellwood, 1899b, S. 816).

(b) Soziale Gewohnheiten:So wie sich in Individuen Gewohnhen bil-
den, die diese zu rascher umweltangepalfdter Handlung beféhigen, so
bilden sich in Gruppen soziale Gewohrbgj die in festen interindivi-
duellen Koordinationen bestehen. Dabei gibt es ein optimales Mal3 an
Koordinationsfestigkeit: "Without the fixity of definiteness which soci-
al habits give to the form of group activities there could be no group-Ii-
fe ... On the other hand, too great fixity of sociabiteagives rise to
many of the abnonal pfenomena of societaryfdi. As in the case of
the individwal, if social habits do not retain a certain amount of flexibi-
lity, enabling the group to adapt its activities to a constantly changing
environment, then it becomes of disadvantage to the group in its life-
struggle... Social hhits pass insensibly into customs and institutions.
The term ‘custom’ is, indeed, almost synonymous with the term 'social
habit' ... From the point of view of social psychology ... an institution is
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not an individual invention. It is rather an organized mode of societary
activity ..." (1899b, S. 815f.).

(c) Soziales Umlernen:Dem individuellen Verandern von @ehnheiten
entspricht ein analoges Umlernen \@ruppen: "Inthe terminology of
social psychology a social transition is obviously a transition from one
social habit to another, from one social codrdination to another. In the
face of new life-conditions social habits, like individual habits, must
readjust” (S. 816).

Auch der Prozel3 des Umlernens lafit sich analog betrachten: "Where
processes of discrimination, association, and attention in the individual
aid in building up a new codrdination, processes stufision, social
suggestion, and social selection in the group come in to construct the
new social codrdination” (ebd.).

Sozialpsychologie oder Psychologische Soziologin seinen spateren
Werken (1912, 1917, 1925) schwankiviElbd hin und hereider Antvort

auf die Frage, ob demonihm umrissene Gegenstand, den erTa#ggebiet

der Soziologie ansiehtiun der Gegenstand einer "Sozialpsyduyi" oder
einer"Psychologschen Soziologie" oderreer "Psycho-Soziologie'seinsol-

le. Man bemerkt seiBchwanken in deweclselnden Titeln, die er seinen
Biichern gab: "Sociology in its psychological aspects” (1982);introduc-

tion to social psychology'(1917); "The psychology of man society"
(1925). Beiall diesem Hinund Her der Namengebungleibt fiur Elwood
aberklar, dal3 der Gegenstand dieser neuess@fischaft zum Forschungs-
gebiet der Soziologie gért: "Psychology... studies the individuahand his
behavior, while sociology studies the graupd its behawar” (1925, S. 22).

Und weil das individuelle Verhtnvon der sozialen Unvelt des Individu-

ums almdngt, istdie Soziologie der Psychologie forschungslogisch vorge-
ordnet: "The psychology of the individual's social behavior becomes depen-
dent, therefore, upon an understanding of the historical social environment
in which the individual lives" (S. 30).

Weitsicttig prognostiziert Evood 1912, daf3 sich wohl der Name "Sozial-
psychologie" gegeniber dem eigentlich angemesseri®sychologsche
Soziologie" durchsetzen werde. Udées mit, wie Bemard (1937) riick-
blickend sagt, weitreichenden institutionellen Folgen. Die Bevorzugung des
Wortes "Sozialpsychologie" fihrte da "that the psychologists have gained
administrative controbver social psychology in many universitigs den
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USA; U.L.) - mainly because 'social' is an adjective gsychology' anoun
. (S, 829).

1.3 Reflexanaloge Psychologie der Gesellschaft

Wladimir Michailowitsch Bechterew(1857-1927)lehrte Psychiatrie und
Neurologie an der Univetsit in St. Petersburg. In seir "kollektiven Ref-
lexologie" (1928 - kirzlich auclins Englischetbersetzt; vgl. Bekhterev,
1994) Ubetragt er sein Programm einer "objeldn Psychologie” (1913),
deren Kernbgriff der "Assoziatbns-Rdlex" ist, auf die Erforschung der
Gesellschatft, die d@lrch gleichfalls in den Statusner objektven empiri-
schen Wissenschaft gehoben werden soll: "Die kollektive Reflexologie stellt
... einen Vesuch des Aufbaus reer 6fentlichen oder sozian Psychologie
dar, auf streng objektem Balen, uter Benutzung des Erfalmgs- und Be-
obachiungsmaterials, ohne jegliche Exkurse in dabi€edes Subjektivis-
mus" (1928, S. 6).

Wie die herbartianischen Sozialpsyclyga machtBechterewdie Gesell-
schaft zum Forschungsgegenstand seiner sozialen Psychaolodigie jene
betrachtet er diese analog zum Indiwum. Beide untesicheiden sich @och

in ihren Auffasungs- und Erkl&rungsinstrumenten grundlegé¥id.Her-
bartianer sindir Bechterew Subjektigten. Sie interessiert das individuelle
Bewul3tseinslebemnd andog zu diesem lieachtensie die Gesellschaft als
"soziales BewufSein". In ganz anderelrichte erschaien Indinduum und
Gesellschaft vom "streng objektiven Standpunkt” (S. 20) Bechterews.

Objektive Individualpsychologie: Bechterewist ein Anhanger detdee
einer Universalwissenschafdiese besteht flihn (passendur sowjetisch-
materialistischen Philosophie, der amhing) in derNaturwissenschaften.
So sucht er in der Physik, der Chemie und Bietogie nachuniversellen
Prinzipien (z.B. dem der Energieerhaltung), die sich aufR#igchologie
Ubertragen lassen, ohne disychologiedamit ontisch auf die Naturwissen-
schaften zu reduzieren. Es geht ihm um eine Analogie.

Naturwissenschatftlich ausgerichtet ist auch sein empirisch-methodischer
Zugang beim Studium des Menschen.

Fur Bechterewsind die Individuen &aufRerlich dleachtbare Einhegn, die
auf bestimmte "auf3ere Reize" (ebrh bestimmten "Reaktionen” (S. 24)
antworten, abhéngigom Zwtanddes Individuums. Der "Assoziatioms-
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lex" (S. 28) ist das Bindeglied zwischen andbeReizen und &ntlichen
Reaktionen.

Diese assoziationsreflektorische Sicht des Mensbiahert Bechterew al-
lerdings nicht daran, deklensch als eigenaktiveéd/esen zu betrachten.
Dies zeigt nochmals die vornehmlich methodisch Bedeutung seiner Sicht.

‘ Aulkprer Fesz Assnziafionsaflan fulleme Reakiion

(il i h ¥

—_—
FRansvar individuallar
Sotmil (=¥ Assariglionansfiex |~ % Fluireskiion

qogigte Einhell: Beispil Gewerkschah

Arbaiterail- gagialar : Profes-
‘ warldngeming | Aszorialionsefies demcnstration

Abb. 3: Assoziationsreflex - individuelle und soziale Spezifizierung

Analoge Ubertragung: Das assoziationsreflektorische Artikulationsmuster
Ubetragt Bechterewnun von der Analyse des Einzelmenschen auf die
Analyse von Kollektiven (vgl. AbiB). "Dasselbe haben wauch in Kollek-
tiven" (S. 24). Herrschbei jenen der indiiduelle, sohier der "sozialdRef-
lex" (S. 20), der'kollektive Reflex"(S. 22). "Die Enwicklung dieses kol-
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lektiven Assoziationsreflexes waich diedes individuden Assoziationsre-
flexes unterliegt einer bestimmten GesetzmaRigkeit" (S. 28).

Die Ubertrgung indivdualpsychologischer Vorstellungen auf sozialpsycho-
logische bschrénkt sich goch auf die allgemeine analytische Fizaje

tung. Gibt es, so wird gefragt, regelmaRige Zusammenhange zwischen &u-
Beren Reizen und Reaktionen abhangim Zuwstand der betrachteten Ein-
heiten. DieUbertragung impliziert nicht den Versuch, "sozialesEmenun-

gen auf physikalisch-chemische Stdnzen zurddihren zu lasen”

(S. 24). Auch hign gleichtBechterewden Herbartianern, denen geich-

falls nur um die Ubertrayung eines allgemeen Gliedgungs- und Ord-
nungsapparates ging.

Ubettragt man die an den Reflexbegriff angekoppelte Sichtweise auf die Ge-
sellschaft, so wird auidir (bzw. aus apprenzbareriTeilen der Geellschaft:
Familie, Partei, Klasse uswweils) eine objektivfeststellbare Einheit, die
dann zum Gegenstand der kollgkth Reflexologie werdekann. Grundle-
gend fur die Abgrenzbarkeiton Kollektiven ist eine "Gmeinsamkeit der
Interessen” (S. 21), die auher "Einheitdes Zieles" (ebd.) Istert. Kollek-

tive bilden sich,weil sie Interessendurchzusetzen vermdgetwelche die
einzehen Indivduen, wenrsie vereinzelt handeln, durchzugs nicht im-
stande sind" (S. 22). In dier Weise |3t sich auch die gesamte Gesellschaft
als Menschenkollektiv anlsen. Sie wird dann, kollekiv-reflexologisch ge-
sehen, zu einer "sozialen Individualitat” (S. 23).

Aufgabe der kollektiv-reflexologischen SozialpsychologieAufgabe der
Sozialpsychologie ist die Erforschung des Zusanirargs zwischen "aul3e-
ren Eirflussen”(S. 25), die auf eine "soziale Individualitat" (ebd.) einwir-
ken, und derefkollektiver Tatigkeit"(S. 23) in Abh&ngigkeitom inneren
Zustanddes Kollektivs. Gesellschaftsdiagnostisch gewendet @gib. 4):
Aus dem "Verhalten aer Gesellschaft" (S. 26) auf bestimmte "&ufRere Be-
weggrurme" (ebd.)hin [&Rt sich der Zustand einer €&ischaft erschlie3en:
"Winschtman z.B. das soziale Temperameaumtd die soziale Stimmung
mimisch-somatischefiuns zu bestimmen, so mufian Angden lber den
Besuch der Theater, der Restauratio, derSpielhduser, der Kirchen und
Uber die Zahl deBelbstmorde sameln ..." (S. 26). Andere zustdserfas-
sende Attribute sind z.B. "Charaktdes Gesichtskreésder Gesellschaft"
(S. 26). "Richung der dfentlichen Tatigkeit" (ebd.), "Sittlichkeit" (ebd.),
"Bedurfnisse" (ebd.), "Gehmack" (ebd.) und anderes.
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Abb. 4: Sozialdiagnostische Verwendung des sozialen Assoziationsreflexes

Methode der Sozialpsychologie:Wichtigstes auswertungsmethodisches
Mittel der kollektiven Reflexologie ist die "statistische Methode" (S. 26).
"Es laft sich bestimmt sagen, dal3 die Statistik einedeoitHauptmethoden

der kollektiven Reflexologie darstellt. Obgleich sie kesefistandigeWis-
senschaft bildet, ist sie dadurch wichtig, daf3 sie die Schliisse der kollektiven
Reflexologie prazisiert” (S. 27). Die kollektive Reflexologie basiert auf
"Massenbeobacthng” (S. 29)von "dffentlichen Erscheinungen” (ebd.), die
dank der Statistik datellbarund korrelierbar sind. Das "Verhalten einer
Gesellschaft" (S. 26) erscheint also z.B. in der "Statistik der 6ffentlichen Bi-
bliothek" (ebd.), der zu entnehmen istelche Blicher am meisten Vengt
werden" (ebd.). Die Statistik gestattet die ErfassiesVerhaltens von Ge-
sellschaten, indemsie "die Zahl glethartigerHandlungen” (S. 27) erfal3t.
Sie gestattet aber auch, die &eReEirflisse (z.B. die biologichen, anthro-
pologischen, tellurgischen, meteorologischen) zu erfassen (vgl. ebd.).

Als Uberprifungsinstrunent kollekiv-reflexologischer Aussgen diskutiert
Bechterewden Fragebogen, das "direkte Experiment" (S. 30) und das "na-
turliche Experiment" (ebd.). Im Grundsatz gleichen Qlgerprifungsver-
fahren der kollektien Reflexologie jeen der objektien Naturwissenschaf-
ten (S. 25).

1.4 Sozialpsychologie oder Soziologie

Fur die Auffassung der Sozialpsychologie als Psychologie dseliSehaft
sind, wie dargelegt, zwei Annahmen grundlegend:
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(a) Es gibt eine eigenstandige Ebene kollektiver Erscheinungen. Diese las-
sen sich nicht in die Sprache der Ebene individueller Erscheinungen
Ubersetzen.

(b) Die zZustande und Vorgéange auf der kollektiven Ebene und die auf der
individuellen Ebene sind analog/parallel/vergleichbar/einander-entspre-
chend artikulier- und strukturierbar.

Lehnt man eine dger Annahmen ab, so verliert die Sozialpsychologie als
Psychologie der Gesellschaftém beriffli chen Halt. Vor allem, wenn man
die Analogizitatsannahme negiert, wird dieghénzung zur Soziotpe un-
scharf bzw. sie l6st sich ganzlich auf. Dafir ein Beispiel:

In einem Artikel zum Thema "The possibility of social psychglostellt
der Kulturamhropologe Kroeber (1917/18)ein Klassifikationschema
(S. 636) fur verschiedene Wissenstbafvor, dessen eine Rubrik der Sozi-
alpsychologie vorbehalten ist:

Formulations Depiction of
of Process Phenomena

Supraorganic phenomena | Social psychology Cultural history

Mental organic phenomenaPsychology Biographic history
Vital organic phenomena | Physiology Natural history
Inorganic phenomena Physics, chemistry | Astronomy, geology

Kroeber unterscheidet zsghen vier Phanomenarten: Solche der Materie
und der Kraft (norganic), solcheles Lebens (&l organic), solchées Be-
wultseingmental organic) und solchies soziken Lebens (supraorganic).
Diese Phanomenkann man jeveils beschreibenyie sie beschaffesind
(depiction), odeman kanndie Prozesse (oder Mechanismen) erforschen,
die ihrem Eschenen zugrunde liegen - also erklaren.

Die beschreibenden (oder historischen) Wissbafen machen qualitative
Aussagen, die erklarenden quantitati Die "depictive sciencegS. 640)
erforschen "what rdlg happeed” (S. 638), die "processual saeg"
(S. 640) erforschen, aufgrund welcher Mechanismen es geschabh.
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Kroebers Entwurf @ier Sozialpsycholgie erflillt die erste der beideyben
genanten Voraussetzungen: Sie hat es mit einemaigePinomen-Sphére

zu tun. Ausdriicklich wendet er sich gegen jeden Versuch, die sozialen Phéa-
nomene in mentale, organische odar anorganische Phanomene zu tber-
setzen. In Versuchenjes zutun, sieht er einen Grund dafir, daf3 sich eine
explanativ gbaltvolle Sozialpsycholgie bigang noch nicht emtickelt ha-

be.

Die Analogizitdtsannahme ablehntKroeberab. Er tut dies, indem er sich
dagegen wendet, daftan nicht bereit istfie supraorganischen Phanomene
in ihrer schlichtenSelbstgegebdmeit (ohne Analogievermutung) aufas-
sen, sonderrsie stetsmit derideelen Brille anderer Wdsenschaén an-
schaut. Diejenigen, die so verfah "have impded, perhaps largelylok-
ked, theslow and naturabut alone healthy growtthat might have taken
place toward an understanding of the social fadttasare contained in so-
cial phenomena” (S. 641).

Die Folge der Ablehung der Analogizitatsannahme rsiin, daf3 Kroeber
nicht mehr zwischen Sozialpsychgie und Soziolgie klar trennen kann;
so spricht er denn aucbon "social psychology, or sociologyS. 640).
Kroeber setzt Sozialpsychologismd Soziolgie gleich(wedhalb in seiner
Wissenschaftssystettila der Soziologiegar kein eigener Platz eingerdumt
wird).

Das Hauptargment fir die Eigensténdigkeit der Soziologie (vgl. Durk-
heim, 1897/98), der Ethnologie (vdlévy-Bruhl, 1922)der Anthropologie
(vgl. Lowie, 1915/16) gegenibeer Psychologie wirdon Durkheim (z.B.
1953, S. 50) sworgedracht: Zwar ist esichtig, dal3 dieGesellschaft aus
menschlichen Individuen zusammengesetztuis dafRdie Eigenart der
Gesellschaft vorer Eigenart der Individuen abhangbch diese Abhén-
gigkeit ist eine des Ermdglichensd nicht einedes Bestimmens. Die
menschlichen Eigenarten bestimmteicht die Formen, Sitten, Gesetze,
Institutionen usw. des gesellschaftlichen Zusammenlepeieskdnnte es
sonst zu den allenthalbdreobacketen historischen und kulturellddiffe-
renzen kommen), sondesie ermoglicherdiese(mit Tieren z.B. liel3e sich
dies wohlnicht machen). Wenaber menschliche Eigenarten die Struktu-
ren gesellschaftlichen Zusammenleberisht bestimmengdann kann man
aus der Kenntnis menschlicher Eigenarten gesellschaftliche Stnkie-
der ableiten, nockann mardiese auf jene zuriickfiihren. Sozial@st sich
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nur aus Sozialem erklaren. Und das Soziale ist andenteals das Indivi-
duelle.

Eben weil dem so ist, dirfen die Sozialwissenschatient analog dePsy-
chologie entworfen werden. So sagnn auch Lwie (1915/16): "Thecol-

lective ideas encounted by sociologists.. are genécally different from

ideas evaled in the individuamind andobeylaws oher than those derived
from an analysis in individual psycholg' (S. 218). Genaudlies aber, was

hier abgeleht wird, besagt die herbartianische Analogizitdtsannahme. Sie ist
demnach fir die Sozialpsychologie als eigenstanthggcholgie der Ge-
sellschaft" konstitutiv.
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